E BURMISTRZ =~~~
MIASTA [ GMINY SANNIKI
pow1avt gostyniiiski. woj. mazowieckie

. 1111. \\:"ariza\\-'ska 169. 09-540 Sannik;
el. (24) 277-78-10; fax (24) 277-78-15 e, 202072
9

08. 6220.1.6.2019

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 60 w zwigzku z art. 63, art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczefistwa
w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2018 r., poz.
2081 j.t. ze zm.), § 3 ust. 1 pkt 40 lit. a Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada
2010 1. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U.
72016 1., poz. 71 j. t. ze zm.) oraz art. 106, art. 123 iart. 126 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2018, poz. 2096 j.t. z pozn. zm.),
po zapoznaniu si¢ z opinig Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia
05.06.2019r. znak: WOOS-1.4240.532.2019.RP oraz Dyrektora Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej w Warszawie Pafistwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
zdnia 01. 07. 2019 r., znak WA.RZS.436.1.992.2019.ZZ07.JB2 odno$nie obowigzku
sporzadzenia raportu o oddziatywaniu na $rodowisko 1 jego zakresu dla przedsigwziecia
mogacego potencjalnie znaczaco oddzialywa¢ na srodowisko i polegajacego na
,odkrywkowej eksploatacji ilow ceramicznych ze zloza Barcik 10 na powierzchni
ponizej 2 ha, bez zastosowania materialow wybuchowych na obszarze nieruchomosci
polozonej w miejscowosci Barcik Stary, gmina Sanniki, w granicach dz. ew. nr 176/2
i 180 jednostka ewidencyjna Sanniki, obreb ewidencyjny 0002 Barcik (pow. gostyninski,
woj. mazowieckie)”

postanawiam

odstapi¢ od obowiazku przeprowadzania oceny oddzialywania na $rodowisko dla
przedsiewzigcia mogacego potencjalnie znaczaco oddziatywaé na $rodowisko i polegajacego
na ,,odkrywkowej eksploatacji iléw ceramicznych ze zloza Barcik 10 na powierzchni
ponizej 2 ha, bez zastosowania materialow wybuchowych na obszarze nieruchomosci
polozonej w miejscowosci Barcik Stary, gmina Sanniki, w granicach dz. ew. nr 176/2
i 180 jednostka ewidencyjna Sanniki, obr¢b ewidencyjny 0002 Barcik (pow. gostyninski,
woj. mazowieckie)”.

Uzasadnienie

W dniu 15. 04. 2019 r. na wniosek Pani Jadwigi Pietruk prowadzacej dzialalno$¢
gospodarczg pod nazwg Wytwarzanie Cegly Palonej ,.Konstantynéw” Jadwiga Pietruk,
z siedziba Barcik Stary 82, 09-540 Sanniki, wszczgto postgpowanie administracyjne
w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia
mogacego potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na S$rodowisko i polegajacego na
_odkrywkowej eksploatacji itéw ceramicznych ze zloza Barcik 10 na powierzchni ponizej
2 ha, bez zastosowania materialow wybuchowych na obszarze nieruchomosci polozonej
w miejscowosci Barcik Stary, gmina Sanniki, w granicach dz. ew. nr 176/2 i 180 jednostka
ewidencyjna Sanniki, obreb ewidencyjny 0002 Barcik (pow. gostyninski, woj.
mazowieckie)”.

Inwestor zgodnie z art. 74 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu
informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz
o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z2018 r., poz. 2081 j.t. ze zm.) do wniosku
zalaczyl:

1. Karte informacyjng przedsigwzigcia wraz z zapisem w wersji elektronicznej (w 3 egz.);
2. Po$wiadczona przez wiasciwy organ kopi¢ mapy ewidencyjnej w skali 1:2000
obejmujaca teren, na ktorym bedzie realizowane przedsigwzigeie 1 teren na ktory bedzie
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oddzialywac¢ przedsigwziecie;
3. Poswiadczong przez whasciwy organ kopig¢ mapy sytuacyjno - wysokosciowej w skali
1:1000 obejmujaca teren, na ktérym bedzie realizowane przedsigwzigceie;
4, Mape topograficzng w skali 1:25.000 z zaznaczonym terenem, na ktorym bedzie
realizowane przedsigwzigcie;
5. Wypis z rejestru gruntow obejmujacy dziatki ewidencyjne objete planowanym
przedsiewzieciem;
6. Wypis z wykazu podmiotéw ewidencyjnych pozwalajacy na ustalenie stron
postepowania;
7. Dowdd optaty skarbowej - 205 zl.
8. Dane na nos$nikach informatycznych.
Wedtug danych zawartych w zalgczonej karcie informacyjnej oraz zatgczniku mapowym
przewiduje si¢ zakres oddziatywania przedsigwzigcia na terenie dzialek nr 176/2 i 180
w miejscowosci Stary Barcik, wigc zgodnie z art. 28 KPA (Dz. U. z2018, poz. 2096 j.t.
z pézn. zm.) oraz art. 74 ust. 3a ustawy o0o$ uznano, wiascicieli w/w dziatki oraz wiascicieli
dziatek sasiadujacych uznano za strony postgpowania. Podczas trwania postepowania nie
wplynelty wnioski o uznanie za strong postgpowania. Zawiadomienie o0 wszczgeiu
postepowania przekazano stronom, obwieszczenia wywieszono na tablicy ogloszen Urzedu
Miasta i Gminy Sanniki, umieszczono na stronie http://www.sanniki.bip.org.pl (Biuletyn
Informacji Publicznej), przekazano Sottysowi Wsi Stary Barcik celem powiadomienia
mieszkancow w sposob zwyczajowo przyjety (tablica ogloszen, kartki do mieszkancow).
Przedmiotowe przedsiewziecie zgodnie § 3 ust. 1 pkt 40 lit. a Rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco
oddziatywaé na §rodowisko (Dz. U. z 2016 r. poz. 71 j.t. ze zm.) a wigc zgodnie z art. 71 ust.
2 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko (Dz. U. z2018 r., poz. 2081 j.t. ze zm.), zaliczane jest do przedsigwzigc
mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywac na $rodowisko.
Burmistrz Miasta i Gminy Sanniki zwrécil sie z pro$ba o wydanie opinii w sprawie potrzeby
przeprowadzenia oddzialywania przedmiotowego przedsiewzigcia na S$rodowisko do
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie oraz Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej w Warszawie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie. Do
wniosku zalaczono wymagang dokumentacj¢, tj.. wniosek o wydanie decyzji
o érodowiskowych uwarunkowaniach z dnia 02. 04. 2019 r., wraz z kartg informacyjna
przedsiewziecia i zalgcznikami oraz informacja o braku miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla terenu, na ktorym zlokalizowana begdzie planowana
inwestycja.
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie w dniu 5 czerwca 2019 r., w piSmie
znak: WOOS-1.4240.532.2019.RP wiyrazit opinie, ze dla przedsiewzigcia polegajacego na
odkrywkowej eksploatacji iloéw ceramicznych ze ztoza Barcik 10 na powierzchni ponizej
2 ha, bez zastosowania materialéw wybuchowych na obszarze nieruchomosci potozonej
w miejscowosci Barcik Stary, gmina Sanniki, w granicach dzialek o nr ew. 176/2 i 180
jednostka ewidencyjna Sanniki, obrgb ewidencyjny 0002 Barcik:
I. istnieje koniecznosé przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko;
II. zakres raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko powinien by¢ zgodny
z art. 66 ustawy 00§, przy czym szczegdlowej analizie nalezy poddac:
1) oddziatywanie planowanego przedsigwzigcia na stan powietrza atmosferycznego:
nalezy wykonaé obliczenia rozprzestrzeniania si¢ substancji w powietrzu, zgodnie
z metodyka Ministra Srodowiska i dostosowanym do niej programem
obliczeniowym; przedstawi¢ czytelng interpretacje graficzng wynikow tych obliczen,




pozwalajaca na jednoznaczne okreSlenie poziomow zanieczyszczenh w powietrzu
oraz dofaczy¢ wykaz aktualnego stanu jakosci powietrza atmosferycznego dla
analizowanego terenu, dane wejsciowe przyjete do obliczefi oraz wydruki obliczef;
2) oddziatywanie akustyczne planowanego przedsiewzigcia:
nalezy wykona¢ analiz¢ emisji hatasu do $rodowiska, zgodnie z metodykg zalecana
przez Ministra Srodowiska, a zatem z wykorzystaniem instrukcji zgodnej z polskimi
normami i dostosowanym do nich programem obliczeniowym, przedstawié
zagadnienia w formie graficznej, prezentujacej zasiegi poszczegélnych izolinii
pozioméw hatasu w porze dnia i nocy, wskazujacej tereny chronione akustycznie
oraz dofgczy¢ wydruki danych wejsciowych i arkusze obliczeniowe z programu
modelujacego rozprzestrzenianie sie hatasu;
3) gospodarke wodno-$ciekowsg i ochrone wod:
nalezy przedstawi¢ informacje dotyczace przewidywanych ilosci oraz sposobow
postgpowania ze $ciekami bytowymi oraz wodami opadowymi i roztopowymi
pochodzacymi z powierzchni utwardzonych (drég dojazdowych, placow
manewrowych, parkingéw), jak réwniez wplywu przedmiotowej inwestycji na
Srodowisko gruntowo-wodne; nalezy ponadto wskaza¢ sposéb ochrony srodowiska
gruntowo-wodnego przed potencjalnym zanieczyszczeniem;
4) oddziatywanie skumulowane z przedsigwzigciami istniejagcymi i planowanymi
w sasiedztwie przedmiotowej inwestycji;
5) analiz¢ mozliwych konfliktdw spotecznych zwigzanych z realizacjg planowanego
przedsiewziecia.
Opini¢ uzasadniono, w nastepujacy Sposob:
Do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie wplynal wniosek Burmistrza
Miasta i Gminy Sanniki o wydanie opinii co do konieczno$ci przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko oraz okre$lenie zakresu ewentualnego raportu o oddziatywaniu
na Srodowisko dla ww. przedsigwzigcia wraz z wymagana dokumentacja, tj.: wnioskiem
o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach z dnia 2 kwietnia 2019 r., kartg
informacyjng przedsigwzigcia oraz informacjg o braku miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla terenu, na ktérym zlokalizowana bedzie planowana inwestycja.
W przedmiotowej sprawie nalezy zwazy¢ co nastepuje.
Rodzaj, parametry techniczne oraz zasieg potencjalnego oddziatywania na $rodowisko
przedmiotowej inwestycji zaliczajg jg do grupy przedsigwzigé wymienionych w § 3 ust. 1 pkt
40 lit. a rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzigé
mogacych znaczgco oddziatywaé na $rodowisko (Dz. U. z 2016 r. poz. 71 ze zm.).
Planowane przedsigwzigcie ma na celu eksploatacje itow pstrych pliocenskich na powierzchni
ponizej 1 ha w obrebie Barcik, gmina Sanniki. Zgodnie z danymi ewidencji gruntéw
1budynkéw na dzialce o nr ew. 176/2 wystepujg: grunty ome (RIVa, RIVb), grunty
zadrzewione i zakrzewione (Lzr-PsVI, Lzr-RIVa), a na dzialce o nr ew. 180 grunty orne
(RIVa, RIVb, RV), pastwiska trwate (PsIV, PsV). Powierzchnia gruntéw zadrzewionych
1 zakrzewionych wynosi tgcznie 0,09 ha. W otoczeniu dzialek inwestycyjnych o nr ew. 176/2
i 180 w obrgbie Barcik znajdujg si¢ tereny upraw rolnych. W bliskiej odlegtosci, tj. ok. 18 m
od poinocnej granicy oraz ok. 16 i 27 m od wschodniej granicy obszaru przeznaczonego pod
eksploatacj¢ potozone sa budynki mieszkalne w zabudowie zagrodowej. Od strony
zachodniej w bezposrednim sgsiedztwie znajduje si¢ teren czynnego i pracujacego zakladu
ceramicznego, co moze powodowaé wystgpienie oddzialywan skumulowanych
z planowanym przedsiewzieciem.
Glownym materialem tworzacym zloze jest trzeciorzedowy utwor w postaci itu plastycznego
0 zréznicowanych barwach W trakcie prac geologicznych stwierdzono wystepowanie z}oza
na powierzchni 13 070 m?, za$ zasoby eksploatacyjne oszacowane zostaly na 122 530 m?.



Zaktadany poziom wydobycia bedzie wynosit ok. 4500 m*/rok. Na obszarze planowanego
przedsiewziecia nie wystepuja obszary wodonos$ne, ani tez poktady wod gruntowych lub
podskérnych. Miazszo$é ztoza waha sig od 11,5 do 14,5 m. Jego eksploatacja prowadzona
bedzie systemem odkrywkowym, $cianowym, dwoma pigtrami z warstwy suche;.
Zdejmowany naklad bedzie przemieszczany na tymczasowe miejsce zwalowania
i sktadowany wzdluz granic dziatek w obrebie paséw ochronnych. Zezwatowany nakiad
bedzie wykorzystany do rekultywacji wyrobiska i ksztaltowania jego warstwy
rekultywacyjnej.

Eksploatacja przedsiewziecia wigzaé si¢ bedzie z niezorganizowang emisjg pytéw i gazéw do
powietrza oraz emisjg halasu. Glownymi Zrédlami emisji substancji do powietrza beda
pojazdy i maszyny poruszajace sie po terenie inwestycji, a takze proces wydobywania
i zaladunku Kkruszywa, natomiast emisja halasu spowodowana bedzie pracg maszyn
urabiajacych i fadujgcych urobek, a takze ruchem pojazdéw. Ponadto, prace przygotowawcze
oraz eksploatacja planowanej inwestycji beda wigzaly si¢ z powstawaniem odpadéw
i Sciekow.

Z uwagi na skale i lokalizacje przedmiotowej inwestycji (blisko$¢ zabudowy mieszkaniowe;j
na sgsiednich dzialkach), przeprowadzenie oceny oddziatywania planowanego
przedsiewziecia na $rodowisko pozwoli okresli¢ wielko$¢ i zasieg jego oddziatywania, w tym
pozwoli na stwierdzenie, czy dotrzymane zostang obowigzujace standardy jakosci srodowiska
m.in. w zakresie ochrony powietrza i ochrony przed hatasem, przy uwzglednieniu bliskosci
zaktadu ceramicznego, a takze umozliwi okreslenie rodzaju ewentualnych zabezpieczen
minimalizujgcych wpltyw inwestycji na srodowisko. Ponadto przeprowadzenie oceny
oddzialywania przedmiotowego przedsigwzigcia na $rodowisko pozwoli na analizg
mozliwych konfliktow spotecznych zwiazanych z realizacjg planowanego przedsigwzigcia.
Planowane przedsiewziecie zlokalizowane bedzie poza obszarami objetymi ochrong na mocy
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U z 2018 r. poz. 1614, ze zm.).
Najblizej potozonymi obszarami Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 sg:

— Kampinoska Dolina Wisty PLH140029 - w odlegtosci ok. 4,8 km,

— Dolina Srodkowej Wisty PLB140004 - w odlegtosci ok. 8,5 km.

Po przeprowadzeniu wnikliwej analizy dostarczonych wraz z wnioskiem materialow,
uwzgledniajgc tacznie uwarunkowania przedstawione w art. 63 ust. 1 ustawy oos, wyrazono
opinie o koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko.
Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, W swojej opinii znak
WA.RZS.436.1.992.2019.ZZ07.JB2 z dnia 01. 07. 2019 r.:

I. wyrazil opinie, ze dla przedsigwziecia pn. ,,Odkrywkowa eksploatacja itow ceramicznych
ze zloza Barcik 10 na powierzchni ponizej 2 ha, bez zastosowania materiatow
wybuchowych na obszarze nieruchomosci potozonej w miejscowosci Barcik Stary,
gmina Sanniki, w granicach dz. ew. nr 176/2 i 180 jednostka ewidencyjna Sanniki, obrgb
ewidencyjny 0002 Barcik (powiat gostyninski, wojewodztwo mazowieckie)”, nie istnieje
potrzeba przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko;

1. wskazal na konieczno$¢ okreSlenia w decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
warunkéw i wymagan, o ktorych mowa w art. 82 ust. 1 pkt 1 lit. b ustawy 00§ oraz
natozenie obowigzku dziatan, o ktéorych mowa w art. 82 ust. 1 pkt 2 lit. b ustawy 00§,
z uwzglednieniem nastepujacych elementow:

1) wydobywanie kopaliny (itéw ceramicznych) ze zioza Barcik 10 prowadzi¢ na
obszarze o powierzchni 1,62 ha w ilosci maksymalnej 4500 m?/rok metods
odkrywkowsg bez uzycia materialtdow wybuchowych w systemie Scianowym dwoma
pigtrami;

2) przestrzegaé wyznaczonych granic eksploatacji uwzgledniajgcych ustalone pasy



ochronne;

3) stosowal sprawny technicznie sprzet i urzgdzenia;

4) prace polegajace na naprawie sprzetu wydobywczego i transportowego oraz
przeglady techniczne nalezy realizowal przez zewnetrzne firmy specjalistyczne,
ktére beda odpowiedzialne za wiasciwe postgpowanie z powstalymi w trakcie
odpadami;

5) zaplecze socjalno-warsztatowe zlokalizowaé¢ poza terenem obszaru gérniczego;

6) W sytuacjach awaryjnych, takich jak np. wyciek paliwa, podja¢ natychmiastowe
dzialania w celu usunigcia awarii oraz usunigcia zanieczyszczonego gruntu;
zanieczyszczony urobek nalezy przekaza¢ podmiotom uprawnionym do jego
rekultywacji;

7) teren inwestycji wyposazy¢ w materialy sorpcyjne umozliwiajgce szybkie usuniecie
ewentualnych wyciekow paliw;

8) nadkiad sktadowa¢ w sposéb niepowodujacy zakldcenia warunkéw odplywu wéd
opadowych,

9) wyrobisko zabezpieczy¢ przed nielegalnym sktadowaniem odpadéw.

Opini¢ uzasadniono, w nastepujacy sposob:

Pani Jadwiga Pietruk dziatajagca pod firma Wytwarzanie Cegly Palonej »Konstantynéw”
Jadwiga Pietruk Barcik Stary 82, 09-540 Sanniki pismem z dnia 2 kwietnia 2019 r., bez
sygnatury wystapila do Burmistrza Miasta i Gminy Sanniki z wnioskiem o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach. Do pisma dotgczono m.in. karte informacyjna
przedsiewziecia.

Na podstawie art. 64 ust 1 pkt 4 ustawy 00§ Burmistrz Miasta i Gminy Sanniki pismem z dnia
15 maja 2019 r., znak: 0S.6220.2.4.2019 wystapit do Dyrektora Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej w Warszawie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
zprosba o wydanie opinii, co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialtywania na
srodowisko dla w/w przedsigwzigcia.

Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie dziatajgc na podstawie
art. 36 § 1 ustawy z dnia 14 czerwea 1960 r. - Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz.
Uz 2018 r, poz. 2096), pismem =z dnia 06.06.2019 r., znak:
WA.RZS.436.1.992.2019.ZZ07.AB przedtuzyl termin zatatwienia sprawy do 30 czerwca
2019r.

Wg informacji Burmistrza Miasta i Gminy Sanniki nie istnieje miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego gminy dla terenu przewidzianego pod przedmlotowq
inwestycj¢. Natomiast obowigzujagce w Gminie Sanniki Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Gminy Sanniki przyjete uchwatg Rady Gminy Sanniki nr
207/XXV/2001 z dnia 9 lutego 2001 r. oraz zmieniong m. in. uchwala Rady Gminy Sanniki
nr 222/XVLII/2013 z dnia 24 czerwca 2013 r. w sprawie zmian Studium uwarunkowan
ikierunk6w zagospodarowania przestrzennego Gminy Sanniki wskazuje dla obszaru
realizacji planowanego przedsigwzigcia funkcjg: ustugi uciazliwe przemyshu, magazyny,
eksploatacja surowcdéw naturalnych.

Planowana inwestycja zlokalizowana jest na dz. ew. nr 176/2 i 180 polozonych
w miejscowosci Barcik Stary, gm. Sanniki, powiat gostyninski, woj. mazowieckie. Dziatki
ewidencyjne majg powierzchnie Iaczng 1,62 ha, w tym dz. ew. nr 176/2 pow. 0,55 ha oraz dz.
ew. nr 180 pow. 1,07 ha.

Planowane przedsigwzigcie polega na eksploatacji iléw pstrych pliocefiskich metoda
odkrywkowa, bez uzycia materialow wybuchowych w systemie $cianowym dwoma pietrami.
Surowiec urabiany bedzie za pomocg koparki tyzkowej hydraulicznej podsiebiernej NOBAS.
Pierwsze pigtro urabiane bedzie ze stropu odstonigtego ztoza (po zdjeciu naktadu), ukop
drugiego pigtra bedzie prowadzony z poziomu transportowo - wydobywezego zatozonego na



spagu pierwszego pietra. Surowiec po wydobyciu bedzie ladowany bezposrednio na
samochéd ciezarowy i transportowany na teren zakladu produkcyjnego, gdzie bedzie
nastepowal jego wytadunek i magazynowanie na haldzie tymczasowej. Po zakoficzeniu
eksploatacji przeprowadzona zostanie rekultywacja wyrobiska poeksploatacyjnego
w kierunku rolnym lub rolno - §rodowiskowym.
Ztoze Barcik 10 zostalo udokumentowane w 2014 r. w kategorii Ci w ramach dokumentacji
geologicznej zloza opracowanej przez uprawnionego geologa Barbarg Palczuk.
Przedmiotowa dokumentacja geologiczna zloza zostala zatwierdzona decyzjg Starosty
Gostyninskiego z dnia 14 lipca 2014 r. oraz opracowana na podstawie projektu robot
geologicznych na wykonanie dokumentacji geologicznej w/w ztoza i po przeprowadzeniu
wiercen w granicach udokumentowanego zloza. Zgodnie z dokumentacjg geologiczng
w ztozu Barcik 10 wystepuje kopalina o bardzo dobrych wiasciwosciach i parametrach
z punktu widzenia przydatnosci do produkcji wyrobow ceramiki budowalnej. W ztozu nie
stwierdzono wystepowania warstw wodonosnych. W trakcie prac geologicznych stwierdzono
wystepowanie zloza na powierzchni 13 070 m? za$ zasoby eksploatacyjne oszacowane
zostaly na 122 530 m?. Przy zakladanym przez Inwestora rocznym poziomie wydobycia
ok. 4500 m? zasoby stwierdzone w ztozu wystarcza na pokrycie zapotrzebowania przez okres
27 lat.
Najblizsze zabudowania mieszkalne sg potozone w odlegtosci 18 m od potnocnej granicy dz.
ew. nr 176/2 oraz 16 i 27 m od wschodniej granicy dz. ew. nr 180. Odlegto$¢ od obszaru
eksploatacji bedzie jednak wigksza i bedzie wynosita odpowiednio co najmniej 24 m, 22 m
i 33 m dla poszczeg6lnych budynkéw, a w okresie poczgtkowym eksploatacji dla budynkéw
potozonych przy wschodniej granicy dz. ew. nr 180 bgdzie ona wynosita 190 i 200 m.
W sasiedztwie planowanej inwestycji znajduje si¢ kilka z46z:
>  zloze itow ceramiki budowlanej Konstantynow, ktére w niewielkiej czesSci pokrywa si¢
ze ztozem Barcik 10, potozone w bezposrednim sasiedztwie po stronie zachodniej —
w chwili obecnej nie jest eksploatowane (koncesja wygaszona),
>  zloze piaskéw Barcik 11 udokumentowane w kat. Ci, polozone na potudniowy wschéd
w odlegtosci ok. 800 m,
> zloze piaskéw Barcik udokumentowane w kat. Ci, potozone na potudniowy wschod
w odlegtosci ok. 1600 m,
> zloze piaskéw Barcik 9 udokumentowane w kat. Ci, potozone na potudniowy wschod
w odleglosci ok. 1850 m,
> zloze it6w ceramiki budowlanej Przemystow udokumentowane w kat. Ci, potozone na
poinocny wschdod w odleglosei ok. 2700 m.
Z informacji zawartych w KIP wynika, Zze prowadzenie eksploatacji spowoduje powstanie
wyrobiska o pow. 1,4 ha oraz glgbokosci od 14,5 do 15,3 m. Wyrobisko bgdzie suche,
mozliwe jest gromadzenie w nim okresowo wylgcznie wod opadowych i roztopowych.
Na etapie udostepniania ztoza warstwa humusu zostanie zezwatowana w 6-metrowych
pasach ochronnych z przeznaczeniem do pozniejszego wykorzystania na potrzeby procesu
rekultywacji wyrobiska.
Obszar planowanej inwestycji znajduje si¢ w obrgbie GZWP nr 215A Subniecka
Warszawska.
Po analizie dostarczonych wraz z wnioskiem materiatdw, uwzgledniajagc 1acznie
uwarunkowania przedstawione w art. 63 ust. 1 ustawy oos, biorgc pod uwage informacje
zawarte w karcie informacyjnej przedsigwzigcia, Dyrektor Regionalnego Zarzgdu Gospodarki
Wodnej w Warszawie uznal, ze nie jest konieczne przeprowadzenie oceny oddziatywania
przedmiotowego przedsigwzigcia na Srodowisko argumentujgc to w odniesieniu do
poszczegodlnych uwarunkowan w przedstawiony ponizej sposob.
Jak wynika z karty informacyjnej przedsigwzigcia na terenie kopalni wykorzystywany bedzie



tylko sprzet sprawny technicznie. Wszelkie czynnosci konserwacyjne, tankowania, naprawy,
usuwania usterek beda wykonywane poza terenem kopalni. W obrebie prac eksploatacyjnych
znajdowac si¢ beda sorbenty mozliwe do wykorzystania w przypadku wystapienia awarii.

Na terenie inwestycji Scieki socjalno-bytowe nie beda powstawaty, gdyz Inwestor nie
przewiduje wyposazenia terenu kopalni w infrastrukture sanitarng typu TOI TOI. Pracownik
wykonujgcy pracg bedzie korzystat z infrastruktury socjalno-bytowej znajdujacej sie na
terenie zakladu produkcyjnego Inwestora znajdujacym sie w odleglosci 30 m od trenu
planowanej inwestycji. Cato$¢ powstajacych w zakladzie produkcyjnym Inwestora $ciekow
socjalno-bytowych jest ujmowana w szczelnym zbiorniku bezodptywowym (szambo)
o pojemnosci ok. 8 m’ i okresowo, w zaleznosci od tempa zapeienia zbiornika jest
oprozniana przez wozy asenizacyjne.

Nie przewiduje si¢ zuzywania wody na potrzeby technologiczne.

Na etapie eksploatacji inwestycji wody opadowe i roztopowe gromadzone beda w wyrobisku
z uwagi na jego stosunkowo dobra izolacyjnos¢ oraz brak wystepowania w warstwie
ztozowej pokladéw wodonosnych. Wody bedg odparowywaly w sposdb samoczynny
1 naturalny. Inwestor nie przewiduje pompowan.

Z uwagi na suchy charakter ztoza i wyrobiska nie bedzie mialo miejsca odwadnianie
wyrobiska w postaci odpompowywania wody przez co nie zostanie zaburzona ani zagrozona
sytuacja hydrogeologiczna na trenach sasiednich.

W zwigzku z planowanym przedsigwzigciem nie bedg powstawaty odpady.

Wedlug informacji przedstawionej przez Inwestora, w promieniu 500 m od terenu
planowanego przedsigwzigcia brak jest udokumentowanych ujeé wod podziemnych. Wyjatek
stanowi eksploatowane na terenie sgsiadujgcego z miejscem planowanego przedsigwziecia
zakladu produkcji ceramiki budowalnej nalezgcego réwniez do Inwestora ujecie wody
podziemnej z pokladu czwartorzgdowego o zatwierdzonych zasobach eksploatacyjnych
wynoszacych 12 m?/h, ktére jest w cigglej eksploatacji. Woda czerpana z tego ujecia
przeznaczana jest wylacznie na potrzeby technologiczne zwiazane z procesem produkcji
materialéw budowlanych.

Planowane przedsigwzigcie nie jest polozone na obszarach wodno-blotnych lub innych
obszarach o niskim poziomie wod gruntowych w tym siedliskach tegowych oraz przy ujsciu
rzek.

Przedmiotowe przedsigwzigcie zlokalizowane jest w regionie wodnym Srodkowe;j Wisty
jednolitych czgsci wod powierzchniowych PLRW20002327349 Kanat Troszynski.

Dla JCWP PLRW20002327349 stan ogllny okreSlono jako zly, a osiggniecie celow
srodowiskowych uznano za zagrozone. Dla przedmiotowej JCW wyznaczono derogacje
4(4)-1 na podstawie art. 4 ust. 4 i 5 Ramowej Dyrektywy Wodnej, tj. Dyrektywy
2000/60/WE, ktorg uzasadnia si¢ brakiem mozliwosci technicznych. W zlewni JCWP
wystepuje presja komunalna i przemystowa. W programie dziatan zaplanowano dziatania
podstawowe, obejmujgce uporzadkowanie gospodarki sciekowej, ktére sg wystarczajace, aby
zredukowaé presj¢ komunalng w zakresie wystarczajacym dla osiggniecia dobrego stanu.
Zaplanowano tez dzialania obejmujgce ,przeglad pozwolen wodnoprawnych na
wprowadzanie scickéw do wod lub do ziemi przez uzytkownikéw w zlewni JCWP z uwagi
na zagrozenie osiggniecia celow srodowiskowych, zgodnie z art. 136 ust. 3 ustawy Prawo
wodne”, majgce na celu szczegélowe rozpoznanie i w rezultacie ograniczenie tych pres;ji tak,
aby mozliwe bylo osiagnigcie wskaznikéw zgodnych z wartosciami dobrego stanu. Z uwagi
jednak na czas niezbgdny dla wdrozenia dziatan, a takze okres niezbedny aby wdrozone
dziatania przyniosty wymierne efekty, dobry stan bedzie mogt by¢ osiggniety do roku 2027.
Nie przewiduje si¢ bezposredniego wptywu przedsiewziecia na stan jako$ciowy i ilosciowy
wod powierzchniowych i podziemnych.

Uzna¢ nalezy, iz powyzsze rozwigzania techniczne pozwolg zabezpieczyé srodowisko wodne
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przed emisjg substancji ropopochodnych do wo6d podziemnych. Teren realizacji
przedsiewziecia zlokalizowany jest w granicy jednolitej czgSci wod podziemnych
o europejskim kodzie PLGW200047, ktérej stan chemiczny i iloSciowy okreslono jako
dobry, a osiggniecie celow srodowiskowych uznano za zagrozone. Wyzej wskazana JCWPd
nie uzyskata odstepstwa dla osiagnigcia celow srodowiskowych.

Ze wzgledu na skale, charakter i zakres przedmiotowego przedsigwzigcia stwierdzono, ze
planowane zamierzenie inwestycyjne nie bedzie stwarza¢ zagrozefi dla osiggnigcia celéw
$rodowiskowych jednolitych czgsci wod, w tym bedzie odbywato sie w sposéb zapewniajacy
nienaruszalno$¢ przepiséw prawnych dotyczacych ochrony wod, okreslonych w Planie
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty.

Erzedmiotowa inwestycja nie narusza ustalen warunkow korzystania z wod regionu wodnego
Srodkowej Wisty (rozporzadzenie nr 5/2015 z dnia 3 kwietnia 2015 r. Dyrektora
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie, w sprawie ustalenia warunkow
korzystania z wod regionu wodnego Srodkowej Wisty, zmienione Rozporzadzeniem nr
17/2016 z dnia 19 grudnia 2016 r. zmieniajacym rozporzgdzenie w sprawie ustalenia
warunkow Korzystania z wod regionu wodnego Srodkowej Wisty - (Dz. U. Woj.
Mazowieckiego 2016 poz. 11705).

Planowana inwestycja lezy poza obszarami wybrzezy i obszarami morskimi oraz poza
obszarami gérskimi i leSnymi.

Przedsiewziecie znajduje si¢ poza strefami ochronnymi uje¢ wod oraz poza obszarami
ochronnymi zbiornikéw wod $rédladowych.

Planowana inwestycja nie znajduje si¢ w obszarze szczegOlnego zagrozenia powodzig
wynikajacym z Map Zagrozenia Powodziowego. Zgodnie z art. 549 ustawy z dnia 20 lipca
2017 r. Prawo Wodne (Dz. U. 2018 poz. 2268 z p6ézn. zm.) studia ochrony
przeciwpowodziowej dla poszczegélnych rzek zachowuja wazno$¢ do czasu przekazania
organom okres$lonym w art. 171 ust. 4 pkt 7-9 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo Wodne
(Dz. U. 2018 poz. 2268 z pdzn. zm.) map zagrozenia powodziowego i map ryzyka
powodziowego dla tych rzek.

Na podstawie informacji zawartych w karcie informacyjne] mozna stwierdzi¢ brak
mozliwoséci wystapienia oddzialywania o znacznej wielkosci lub ztozonosci. Przedmiotowe
przedsiewziecie zarowno w fazie realizacji, jak i w fazie eksploatacji przy zachowaniu
odpowiednich $rodkow i technik, nie powinno znaczgco oddziatywac na $rodowisko.

Majac powyzsze na uwadze uznano za zasadne odstgpienie od przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko.

Analizujac  karte informacyjng zalaczona do wniosku brano pod uwage
uwarunkowania zgodnie z art. 63, ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenistwa w ochronie §rodowiska oraz
o ocenach oddzialywania na §rodowisko (Dz. U. z 2018 r., poz. 2081 j.t. ze zm.):

1. Rodzaj i charakterystyka przedsi¢wzigcia, z uwzglednieniem:
a) skali przedsiewziecia i wielko$ci zajmowanego terenu oraz ich wzajemnych proporcji,

a takze istotnych rozwigzan charakteryzujacych przedsigwzigcie:

Zloze iléw Barcik 10 zlokalizowane jest na dz. ew. nr 176/2 i 180 polozonych

w miejscowos$ci Barcik Stary, gmina Sanniki, powiat gostyninski, wojewddztwo

mazowieckie. Zgodnie z danymi ewidencyjnymi dzialki te zlokalizowane sg

w jednostce ewidencyjnej 140404_5 Sanniki oraz w obrgbie ewidencyjnym

0002 Barcik.

Wiascicielem obu dzialek jest Inwestor Pani Jadwiga Pietruk, co dokumentuje akt

notarialny Rep. A nr 135/2012 zawarty w dniu 11 stycznia 2012 r.

Zgodnie z danymi z ewidencji gruntéw i budynk6éw dzialki ewidencyjne, na ktdrych

planowane jest przedmiotowe przedsiewzigcie polozone s3 na nastepujacych




rodzajach uzytkow:
a) dz. ew. nr 176/2:
— Lazr-PsVI grunty zadrzewione i zakrzewione na uzytkach rolnych klasy
bonitacyjnej VI 0,06 ha,
— Lzr-RIVa grunty zadrzewione i zakrzewione na uzytkach rolnych klasy
bonitacyjnej IVa 0,03 ha,
— RIVa grunty orne na uzytkach rolnych klasy bonitacyjnej IVa 0,35 ha,
— RIVb grunty orne na uzytkach rolnych klasy bonitacyjnej IVb 0,11 h,
b) dz. ew. nr 180:
— PSIV pastwiska trwate na uzytkach rolnych klasy bonitacyjnej IV 0,24 ha,

PSV pastwiska trwate na uzytkach rolnych klasy bonitacyjnej V 0,02 ha,

— RIVa grunty orne na uzytkach rolnych klasy bonitacyjnej IVa 0,57 ha,

— RIVb grunty orne na uzytkach rolnych klasy bonitacyjnej IVb 0,22 ha,

RV grunty orne na uzytkach rolnych klasy bonitacyjnej V 0,02 ha.

Miejsce planowanej inwestycji jest potozone w zachodniej czesci miejscowosci

Barcik Stary, w polnocno — zachodniej cze$ci Gminy Sanniki, tuz przy granicy

zgming Ggbin. Dz. ew. objete planowanym zamierzeniem eksploatacyjnym

zlokalizowane s3 ok. 6,6 km na pétnocny zachéd od Sannik oraz 5,75 km na
poludniowy wschod od Gabina.

Najblizsze zabudowania mieszkalne s3 potozone w odlegtosci 18 m od péinocne;

granicy dz. ew. nr 176/2 oraz odpowiednio 16 i 27 m od wschodniej granicy dz. ew.

nr 180. Sa to budynki mieszkalne parterowe stanowigce cze$¢ siedlisk zagrodowych
na uzytkach rolnych wystepujacych w formie rozproszonej w tej czesci miejscowosci

Barcik Stary. Odleglo$¢ od obszaru eksploatacji bedzie jednak wigksza i bedzie

wynosita odpowiednio co najmniej 24 m, 22 m i 33 m dla poszczegélnych budynkéw,

a w okresie poczatkowym eksploatacji dla budynkéw potozonych przy wschodniej

granicy dz. ew. nr 180 bedzie ona wyniosta odpowiednio 190 i 200 m (z uwagi na

planowane rozpoczegcie eksploataciji ztoza od strony zachodniej).

W otoczeniu planowanego miejsca realizacji przedsigwzigeia wystepuja:

— od strony wschodniej pojedyncze rozproszone siedliska mieszkalne (najblizsze
w odlegtosci 16 m od wschodniej granicy dz. ew. nr 180) oraz grunty rolne jako
dominujgca forma wykorzystania terenu, a takze niewielkie kompleksy
zadrzewione przedzielajgce uzytki rolne, przy czym najblizszy z nich rozpoczyna
si¢ w odleglosci ok. 150 m od wschodniej granicy dz. ew. nr 180,

— od strony poludniowej uzytki rolne, rozproszone pojedyncze siedliska mieszkalne
(najblizsze w odleglodci 165 m od potudniowej granicy dz. ew. nr 180) oraz
zwarty kompleks zalesiony rozpoczynajacy sie w odleglosci 150 m od
potudniowej granicy dz. ew. nr 180,

— od strony zachodniej w bezposrednim s3siedztwie teren czynnego i pracujacego
zakladu ceramicznego prowadzonego takze przez Inwestora, nastepnie czesciowo
wyeksploatowane i nieczynne ztoze itéw Konstantynéw oraz dalej rozproszona
mieszkalna zabudowa siedliskowa (najblizsze zabudowania potozone sg
w odlegtosci 280 m od zachodniej granicy dz. ew. nr 176/2) i uzytki rolne,

— od strony poinocnej pojedyncze rozproszone siedliska mieszkalne (najblizsze
w odlegtosci 16 m od pétnocnej granicy dz. ew. nr 176/2) oraz grunty rolne.

Przedmiotem planowanego przedsiewzigcia jest eksploatacja itow pstrych

pliocefiskich metoda odkrywkowa, bez uzycia materialéw wybuchowych, z nowego

z1oza o powierzchni nie przekraczajacej 2 ha, w systemie $cianowym dwoma pigtrami.

Eksploatacja zloza prowadzona bgdzie metodg odkrywkowa, etapami zgodnymi



b)

z zasadami prac gorniczych oraz zgodnie z wymaganiami przepisOw prawa
geologicznego 1 gorniczego.

Surowiec urabiany bedzie za pomoca koparki tyzkowej hydraulicznej podsigbiernej
NOBAS. Pierwsze pietro urabiane be¢dzie ze stropu odstonigtego ztoza (po zdjeciu
nak}adu), ukop drugiego natomiast pietra bedzie prowadzony z poziomu transportowo
— wydobywczego zatozonego na spagu pierwszego pigtra.

Eksploatacja pierwszego pigtra wydobywczego bedzie realizowana wzdtuz zachodniej
granicy udokumentowanego ztoza oraz nastepnie w kierunku wschodnim, natomiast
ukop drugiego pietra bedzie prowadzony od strony wschodniej w kierunku
zachodnim.

Surowiec po wydobyciu bedzie ladowany bezposrednio na samochdd cigzarowy
o tadownosci 20 ton i bedzie transportowany na teren zaktadu produkcyjnego, gdzie
bedzie nastgpowal jego wyladunek i magazynowanie na haldzie tymczasowe;j.
Transport bedzie realizowany po terenie kopalni, nastgpnie krétkim odcinkiem po
nieutwardzonej drodze gruntowej w ciagu dz. ew. nr 356/2 oraz finalnie po terenie
zaktadu produkcyjnego.

Migzszo$¢é warstwy ztozowej waha si¢ od 11,5 do 14,5 m. Srednia wysokos¢ pietra
bedzie wyniosta ok. 6,5 m. State skarpy wyrobiska bedg nachylone pod katem 45°,
natomiast skarpy robocze moga by¢ nachylone pod katem maksymalnie 60°.
Zakladane roczne wydobycie surowca ze ztoza wynosi¢ bedzie ok. 4500 m?.

I tak po stronie wschodniej pozostawiony zostanie 6-metrowy pas ochronny od dz.
ew. nr 360 stanowigcej zwirowo — asfaltowa droge gminng. Po stronie pdinocnej
i poludniowej pozostawiony bedzie takze 6-metrowy pas ochronny od dz. ew. nr
176/1 i 181 nie bedacych wiasnoscia Inwestora, za$ po stronie zachodniej 6-metrowy
pas ochronny od dz. ew. nr 356/2 bedacej gminng drogg gruntowa.

Zloze w trakcie catego okresu eksploatacji pozostanie ziozem suchym. Eksploatacja
jest przewidziana wylacznie w okresach sprzyjajacych warunk6w atmosferycznych tj.
pomiedzy kwietniem a pazdziernikiem. Ewentualne okresowo gromadzace si¢ wody
opadowe i roztopowe w trakcie realizacji przedsigwzigcia bedg samoczynnie
odparowywaly oraz sptywaly w pierwszym okresie eksploatacji powierzchniowo. Nie
przewiduje sie odwadniania wyrobiska na zadnym etapie realizacji planowanego
przedsiewziecia.

powigzan z innymi przedsiewzieciami, w szczegdlnosci kumulowania si¢ oddzialtywan
przedsiewzieé realizowanych i zrealizowanych, dla ktérych zostala wydana decyzja
$rodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujgcych si¢ na terenie, na ktérym planuje sie
realizacie przedsiewziecia, oraz w_obszarze oddziatywania przedsiewziecia lub
ktorych oddzialywania mieszcza sie w obszarze oddzialywania planowanego
przedsiewziecia w_zakresie, w_jakim ich oddzialywania mogg prowadzi¢ do
skumulowania oddziatywan z planowanym przedsigwzieciem:

Planowane przedsiewziecie nie jest powigzane z zadnym innym realizowanym lub juz
zrealizowanym przedsiewzieciem na obszarze planowanej przez Inwestora kopalni
itéw ze zloza Barcik 10, zatem nie bedzie w tym aspekcie zachodzilo kumulowanie
sie oddzialywan przedsiewzigé. Teren planowanego przedsigwzigcia jest obecnie
wykorzystywany rolniczo oraz nie poddany jakiejkolwiek aktywnosci gospodarczej.
Natomiast poza terenem planowanej przez Inwestora kopalni itéw, lecz w okolicy
planowanego przedsiewzigcia wystepujg inne realizowane obecnie przedsigwziecia.
Na obszarze dz. ew. nr 459/1 potozonej na terenie Gminy Gabin realizowane jest
przedsiewziecie polegajace na produkcji materiatéw budowalnych prowadzone takze
przez Inwestorem w niniejszym postgpowaniu. Ponadto w okolicy planowanego
przedsiewziecia funkcjonuja inne ztoza kopalin. Najblizsze lokalizacji planowanego
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przedsiewziecia to:

— Konstantynow (zloze itéw) potozone w bezposrednim sgsiedztwie (zloze Barcik
10 w cze$ci pokrywa si¢ z nim),

— Barcik 11 (ztoze piaskdw) potozone ok. 800 m na potudniowy wschéd,

—  Barcik (zloze piaskéw) potozone ok. 1600 m na potudniowy wschod,

— Barcik 9 (ztoze piaskéw) potozone ok. 1850 m na potudniowy wschéd,

— Barcik 6 (ztoze piaskéw) potozone ok. 2300 m na potudniowy wschéd,

— Barcik 5 (ztoze piaskéw) potozone ok. 2600 m na potudniowy wschéd,

— Nowy Barcik (ztoze piaskéw) potozone ok. 2600 m na potudniowy wschéd,

— Barcik 7 (ztoze piaskéw) potozone ok. 2700 m na potudniowy wschéd,

—  Przemystéw (ztoze it6w) polozone ok. 2700 m na péinocny wschod,

—  Przemystow 2 (ztoze itéw) polozone ok. 2800 m na péinocny wschdd,

— Barcik 8 (ztoze piaskéw) potozone ok. 2900 m na potudniowy wschéd,

—  Wymysle Polskie (zloze itéw) potozone ok. 3500 m na pétocny wschéd.

Czg¢s¢ sposrdd wymienionych zi6z jest aktualnie nieczynna i nie bedaca w trakcie

eksploatacji. Polozone najblizej miejsca planowanego przedsiewziecia ztoze bedace

w eksploatacji to zloze piasku Barcik 6. Ztoze itow ceramicznych Konstantynéw nie

jest w tej chwili eksploatowane.

Wymienione zloza kopalin maja status bezkonfliktowych lub mato konfliktowych.

Ponadto odleglos¢ lokalizacji zt6z czynnych lub potencjalnie mogacych podlegaé

eksploatacji od miejsca planowanego przedsigwzigcia jest na tyle duza (min. 800 m),

ze nie zachodzi ryzyko skumulowania si¢ oddziatywan na srodowisko wywieranych

przez nie oraz przez planowane przez Inwestora przedsigwziecie, jak i zachodzenia na

siebie obszaréw potencjalnego oddziatywania tych przedsiewzieé.

Jezeli chodzi o zlokalizowane w bezposrednim sgsiedztwie przedsiewziecie

polegajagce na produkcji materiatéw budowlanych w ramach istniejacego

i prowadzonego przez Inwestora zakltadu Cegielnia Konstantynéw nalezy stwierdzié,

ze takze nie przewiduje si¢ wzajemnego kumulowania si¢ oddziatywan na §rodowisko

obu przedsigwzi¢¢. Potencjalnymi obszarami kumulacji oddziatywan jest emisja

substancji do powietrza oraz hatasu. Nalezy wskazaé¢, iz wigkszo$¢ aktywnosci

zwigzanych z produkcja wyrobéw ceramicznych jest realizowana w obiekcie

produkcyjnym, kt6ry stanowi murowany budynek oraz w centralnej czesci zakladu,

woko! infrastruktury pieca kregowego Hoffmana i obiektdow suszarni do suszenia

wyrobow. Fakt ten powoduje, ze zdecydowana wigkszo$¢ oddziatywania

akustycznego jest izolowana wewnatrz obiektow zakladu lub pomiedzy nimi,

ajedynie  niewielka iloS¢ operacji zwigzana z  realizacja transportu

wewnatrzzakladowego oraz operacjami przygotowania i dozowania surowca do

produkeji oraz dostarczania na teren zaktadu sktadnikéw do produkcji wyrobéw jest

wykonywana poza wskazanym izolowanym obszarem. W konsekwencji poziom

dzwigku emitowanego z instalacji do $rodowiska, w tym w kierunku wschodnim jest

utrzymywany na niskim poziomie. Okoliczno$ci te potwierdzily m.in.

przeprowadzone pomiary emisji hatasu z zakladu do $rodowiska (badania emisji hastu

do srodowiska z Cegielni Konstantyn6w wykonane przez Chemeko Sp. z o.o0.

w czerweu 2010 r.). Natomiast w odniesieniu do potencjalnych emisji do powietrza

substancji z proces6w realizowanych w Cegielni Konstantyndw nalezy stwierdzi¢, ze

stanowi je gldwnie emisja substancji ze spalania paliwa (wegla) w piecu kregowym

Hoffmana. Jest to emisja ewakuowana przez emitor o wysokosci 35 m, co powoduje,

ze jest ona emisjg $rednig ze stezeniami maksymalnymi emitowanych substancji

generowanymi poza obszarem realizacji planowanego przedsiewziecia oraz terendw
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dziatek go otaczajagcych. Powyzsze potwierdza dokumentacja zgloszenia
funkcjonowania instalacji nie wymagajacej pozwolenia sporzadzona na zlecenie
prowadzacego zaktad w 2017 r., w tym ocena oddziatywania Cegielni Konstantynow
na powietrze. Emisja substancji do powietrza generowana przez silniki pojazdow
spalinowych jest nieznaczna z uwagi na malg ilo§¢ tych pojazdow oraz niewielka
aktywno$¢ na terenie zakladu i z tego wzgledu ogranicza sig zasadniczo do jego
obszaru.

Jednocze$nie nalezy wskazaé, ze W bezposrednim  sgsiedztwie lokalizacji
planowanego przedsiewzigcia zgodnie ze Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Gminy Sanniki nie wystgpujg tereny, ktére
pozwalalyby na realizowanie przedsigwzie¢ potencjalnie oddzialywujacych na
srodowisko. W otoczeniu tym znajduja si¢ tereny upraw rolnych, za$ dopiero
w odleglosci ponad 500 m znajdujg si¢ inne tereny przeznaczone pod dziatalnos$¢
o potencjalnym oddziatywaniu na srodowisko (eksploatacja kopalin). Takze z danych
pochodzacych z baz Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska oraz Ministra
$rodowiska wynika, ze obecnie na terenie Miasta i Gminy Sanniki nie jest
realizowane zadne przedsigwziecie oddzialywajace znaczaco na érodowisko. Z uwagi
na powyzsze nie zachodzi ryzyko kumulacji oddziatywan réwniez w odniesieniu do
planowanych przedsigwzigé zlokalizowanych poza obszarem planowanego przez
Inwestora przedsigwzigcia.

réznorodnosci biologiczne], wykorzystywania zasobow naturalnych, w_tym gleby,
wody powierzchni ziemi:

Analizowany obszar przewidywany pod zajecie dla planowanego przedsiewzigcia jest
praktycznie pozbawiony szaty roélinnej z uwagi na sposob jego dotychczasowego
wykorzystywania (na potrzeby produkcji rolnej). Wyjatkiem jest obszar $rédpolnych
zadrzewien i zakrzewien samoistnego pochodzenia wystgpyj acych na dz. ew. nr 176/2,
ktéry ma powierzchnie ok. 9 aréw i jest zlokalizowany w centralnej cze$ci dziaki,
a takze pojedyncze drzewa wystepujace na pograniczu dz. ew. nr 180 z dz. ew. nr 181.
Obszar zadrzewiony i zakrzewiony na dz. ew. nr 176/2 sktada si¢ w gtoéwnej mierze
7 olch oraz ostrokrzewow o wysokosci 2 — 5 m. Sa to kilku do kilkunastoletnie
egzemplarze, ktore porosty miejsce lokalnego zaglebienia terenu dzialki.

Planowana  inwestycja zmieni  dotychczasowy sposéb  wykorzystywania
nieruchomosdci, a takze wplynie na przeksztatcenie powierzchni terenu. Prowadzenie
eksploatacji surowca bedzie skutkowalo systematycznym powstawaniem wyrobiska
o docelowej powierzchni 1,4 ha oraz glebokosci od 14,5 do 15,3 m (uwzgledniajac od
poziomu aktualnego terenu). Wyrobisko bedzie suche, mozliwe jest gromadzenie
w nim okresowo wyltacznie wod opadowych i roztopowych. Na etapie udostgpniania
ztoza warstwa humusu wraz ze szczatkows ro$linno$cia w postaci traw zostanie
zezwatowana w pasach ochronnych z przeznaczeniem do pbZniejszego wykorzystania
na potrzeby procesu rekultywacji wyrobiska. Konsekwencja realizacji przedsigwzigcia
bedzie takze koniecznos¢ usunigcia w odpowiednim momencie (w toku prac
eksploatacyjnych na etapie udostepniania tego fragmentu zloza) zadrzewien
i zakrzewienn wystepujacych w centralnej cze$ci dz. ew. nr 176/2. Skutek ten jest
nieuchronny wobec koniecznosci uwolnienia powierzchni zloza w tym obszarze
w celu eksploatacji kopaliny zalegajacej ponizej. Nalezy jednak wskazaé, ze z punktu
widzenia ochrony zasobow srodowiskowych skutek ten nie bedzie pociagnat istotnych
konsekwencji majac na wzgledzie zardwno obszar tych zadrzewien i zakrzewien, jego
strukture gatunkowa, jak i charakterystyke jego powstania.

Nie przewiduje sig zuzywania wody na potrzeby technologiczne.

Woda do potrzeb socjalnych oraz bytowych dla pracownika zatrudnianego przy
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eksploatacji kopaliny bedzie dostarczana z wodociggu gminnego i zapewniana

w budynku socjalnym na terenie zakladu produkcyjnego na dz. ew. nr 459/ I

znajdujagcym si¢ w odlegtosci 30 m od terenu planowanego przedsiewziecia.

W okresie ok. 27 lat planowane jest wydobycie 122 530 m? itéw pstrych ze ztoza jako

surowca naturalnego ilastego oraz 20 970,9 m? gleby i gliny piaszczystej jako nakladu,

ktéry po zakonczeniu eksploatacji zostanie zwrotnie wykorzystany w procesie
rekultywacji wyrobiska.

W zwigzku z planowanym przedsigwzieciem nie przewiduje sie wykorzystywania

innych materiatéw. W tym w szczeg6lnosci nie przewiduje sig wydobywania innych

surowcow towarzyszacych z uwagi na jednorodnos¢ ztoza i brak wystepowania w nim
zanieczyszczen.

emisji i wystepowania innych ucigzliwosci

Zanieczyszczenie atmosfery bedzie efektem pracy maszyn roboczych o napedzie

spalinowym, ktére emitowaé beda substancje gazowe powstate w wyniku spalania

paliw oraz emisja ze strony $rodkéw transportu.

W ramach planowanego przedsiewzigcia mozliwa emisja substancji do powietrza

moze pochodzi¢ wylacznie z nastepujgcych zrodet:

— emisja niezorganizowana ze spalania paliw plynnych w silnikach spalinowych
maszyn pracujgcych na wyrobisku przy eksploatacji kopaliny,

— emisja niezorganizowana ze spalania paliw plynnych w silniku samochodu
cigzarowego transportujacego wydobyty surowiec z terenu kopalni na teren
zaktadu produkcyjnego,

— emisje niezorganizowane zwigzane z ruchem na terenie kopalni maszyn
1 samochod6éw uczestniczacych w planowanym przedsiewzigciu (emisja pytow
z powierzchni terendw nieutwardzonych).

Przy planowanym przedsiewzigciu bedg pracowaly:

— tadowarka Fadroma przy pracach przygotowawczych w wymiarze maksymalnie

6 h/dobg oraz 20 dni/rok,

koparka hydrauliczna podsigbierna NOBAS przy pracach eksploatacyjnych w

wymiarze maksymalnie 2 h/dobe oraz 70 dni/rok,

samochod cigzarowy Kamaz przy transportowaniu urobku z kopalni na teren

zaktadu produkcyjnego w wymiarze maksymalnie 4 h/dobe oraz 70 dni/rok,

— 1 osoba jako operator maszyn i urzadzen.

taczna maksymalna emisja substancji ze spalania ON w zwiazku z planowanym

przedsigwzieciem wynosi:

CO — 34,839 kg/rok

SOz — 44,129 kg/rok

NOx — 58,065 kg/rok

Pyt PM10 — 4,145 kg/rok

Weglowodory alifatyczne — 4,645 kg/rok

Oceniajgc uzyskanie wyniki obliczen nalezy stwierdzi¢, ze ustalona jako maksymalna

wielkos¢ emisji w przypadku zadnej z substancji nie przekracza 60 kg w ciggu roku,

arealnie oceniajgc wartosci te s3 zapewne przeszacowane i praktycznie wszystkie

(poza krétkim odcinkiem przejazdu samochodu ciezarowego) realizowane sg

w obrgbie granic nieruchomosci stanowigcych wiasnosé Inwestora. Ponadto operacje

zwigzane z planowanym przedsiewzieciem wykonywane beda w limitowanym

przedziale czasowym jezeli chodzi o dobg (maksymalnie 6 godzin), nie codziennie
oraz sumarycznie przez okres krotszy niz Y roku. Biorgec pod uwage niska skale
natezenia tych operacji, brak charakteru dtugotrwato$ci w cyklu dobowym nalezy
przyja¢ bez dokonywania bardziej wnikliwej oceny, ze skala i poziom wplywu

|
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wykazanej emisji na $rodowisko i otoczenie miejsca planowanego przedsigwziecia sg

znikome.

Emisje niezorganizowane zwiazane z prowadzeniem biezgcego wydobycia kopaliny

na terenie kopalni oraz przemieszczaniem si¢ samochodu cigzarowego z kopalni na

teren zakltadu po drodze nieutwardzonej powstawa¢ mogg w zwigzku z prowadzeniem
bezposrednich prac na wyrobisku polegajacych na zdejmowaniu nadkladu oraz
wydobywaniu przez koparke surowca ze ztoza, wskutek przemieszczania si¢ maszyn
po obszarze kopalni, a takze w trakcie przejazdu samochodu cigzarowego z urobkiem

z terenu kopalni po drodze gruntowej prowadzacej na teren zakladu produkcyjnego

Inwestora oraz w trakcie zaladunku na samochdd cigzarowy wydobytego surowca

i polega¢ bedzie na emisji niezorganizowanej pytéw. Z oczywistych wzgledow

niemozliwym jest oszacowanie wielko$ci tej emisji z racji braku kontroli nad tym

zjawiskiem oraz niezaleznych czynnikéw wptywajgcych w okreslonym stopniu na jej
intensywno$¢ (warunki atmosferyczne, poziom wilgotnosci terenu). Zakres czasowy
wskazanych emisji jest limitowany poprzez czas trwania operacji na wyrobisku oraz

przejazdow transportowych i ogranicza si¢ do czasu znacznie Krotszego niz 6 h

w ciggu dnia roboczego, jaki zostal przyjety dla maksymalnego wymiaru aktywnosci

na wyrobisku w ramach planowanego przedsigwzigcia. Ryzyko kumulacji tego

rodzaju emisji jest nieznaczne, gdyz nie zachodzi réwnoczesna praca dwéch lub
wszystkich rodzajow wymienionych operacji (prace przygotowawcze, wydobycie

i zatadunek surowca oraz transport urobku), a ponadto wystepowanie tych emisji oraz

intensywno$¢ i nasilenie sg uzaleznione od wystgpowania niesprzyjajacych warunkach

atmosferycznych. Glownie ryzyko ich pojawiania si¢ bedzie zachodzilo w trakcie
trwania diugich okreséw suszy oraz przy wystgpowaniu silnych wiatréw. Dodatkowo
emisje te bedg przynajmniej w czeSci ograniczane z obszaru planowanego
przedsiewziecia poprzez formowanie w pasach ochronnych zwatowisk naktadu
petnigcych  charakter —swoistych barier ochronnych, a dodatkowo wraz
z zaawansowaniem procesu eksploatacji iprzejsciem na drugi poziom wydobycia
emisje niezorganizowane pylow pochodzace z proceséw urabiania surowca i jego
zatadunku na samochdd ciezarowy stracg na znaczeniu z uwagi na ich pozostawanie
wewnatrz wyrobiska. Okolicznosci te skutecznie nalezy uzna¢ za elementy redukujace
rozprzestrzenianie emisji niezorganizowanej z jej gtéwnych potencjalnych Zrédet,
ograniczajgce jej zasieg w praktyce do granic obszaru przewidzianego pod realizacje
planowanego przedsigwzigcia. Powyzsze oznacza, iz fakt ich powstawiania jedynie

w ograniczonym stopniu bgdzie wywieral zauwazalny wplywu na Srodowisko

i otoczenie miejsca planowanego przedsigwziecia.

Najwyzsza warto$§¢ odnotowanego rdéwnowaznego poziomu mocy akustycznej

traktowanego jako poziom hatasu emitowanego przez pracujgce na terenie kopalni

maszyny i pojazdy wyniosta w przypadku koparki hydraulicznej NOBAS 83 dB oraz

80 dB jako poziom mocy zrodet czastkowych dla tej samej maszyny. Dla pozostatych

maszyn i pojazdéw ustalone w ramach obliczen wartosci wynoszg 78,6 dB oraz 77 dB

odpowiednio dla samochodu cigzarowego oraz tadowarki Fadroma jako réwnowazny
poziom mocy akustycznej oraz 63,8 dB i 67 dB jako poziom mocy Zrédel
czastkowych. Najbardziej narazonym na emitowany hatas zabudowaniem jest:

— w przypadku poczatkowego etapu eksploatacji ztoza oraz operacji transportu
urobku z kopalni na teren zaktadu produkcyjnego budynek mieszkalny parterowy
zlokalizowany w ramach siedliska zagrodowego na dz. ew. nr 176/1, potozony
jak wczesniej wskazano ok. 27 m na pdtoc od granicy pasa ochronnego zloza,
podobny dystans na wschod od drogi gminnej stanowigcej tras¢ przejazdu
samochodu ciezarowego oraz ok. 90 m na péinocny zachdd od centralnej czesci
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wyrobiska,

- w przypadku etapu eksploatacji ztoza we wschodniej cze$ci budynek mieszkalny
parterowy zlokalizowany w ramach siedliska zagrodowego na dz. ew. nr 179,
potozony jak wczesniej wskazano ok. 22 m na wschéd od granicy pasa
ochronnego zloza oraz ok. 120 m na potudniowy wchod od centralnej czgsci
wyrobiska.

Biorac pod uwage, iz w przestrzeni otwarte; intensywno$¢ dzwigku maleje o 6 dB

przy podwojeniu odlegtosci od zrédia, czyli zakladajac, iz w odlegtosci 2 m od

pracujacej maszyny lub od trasy przejazdu samochodu ciezarowego poziom mocy
akustycznej generowany przez maszyny i poj azd wynosi:

— w przypadku koparki NOBAS 83 dB (przyjeto poziom mocy akustycznej zrédia
z uwagi na zasadniczo stacjonarng charakterystyke pracy zrodia emisji hatasu), to
w odleglo$ci 4 m poziom hatasu bedzie wynosit 77 dB, w odlegtosci 8 m 71 dB,
za$ poziom dzwieku wynoszacy dopuszczalny pulap 55 dB bedzie uzyskany
w odlegto$ci ok. 50 m od maszyny,

— w przypadku ladowarki Fadroma 67 dB (przyjeto poziom mocy akustycznej
zrédta czastkowego z uwagi na pracg liniowa Zrodla emisji hatasu), to
w odleglosci 4 m poziom halasu bedzie wynosit 61 dB, w odlegtosci 8 m 55 dB,
za$ przy zabudowaniach mieszkalnych bgdzie on wynosit ok. 45 — 47 dB,

- w przypadku pojazdu cigzarowego 63,8 dB (przyjeto poziom mocy akustycznej
zrodta czastkowego z uwagi na prace liniowg zrédla emisji hatasu), to
w odlegloéci 4 m poziom halasu bedzie wynosit 57,8 dB, w odleglosci 8 m
51,8 dB, za$ przy zabudowaniach mieszkalnych bedzie on wynosit ok. 43 —
45 dB.

Nalezy zauwazyé, ze wskazane poziomy dzwigku okreslone w krytycznych

lokalizacjach nie uwzglgdniajg wptywu tla akustycznego, a takze rozpraszania

dzwieku o przewidywane przeszkody w postaci formowanych w pasach ochronnych
zwalowisk nadkatdu, ktére Inwestor paluje lokowaé na wysokosci zabudowan

siedliskowych celem wprowadzenia barier przed oddziatywaniem akustycznym, a

takze faktu stopniowego zaglebiania sig eksploatacji ponizej poziomu terenu, co takze

bedzie wptywato na obnizanie efektywnego poziomu dzwigku emitowano z operacji
realizowanych przy planowanym przedsigwzigciu.

Podsumowujac wyniki przeprowadzonej oceny w zakresie emisji hatasu nalezy

stwierdzié, iz:

—  sposréd maszyn i pojazdoéw przewidzianych do wykorzystywania przez Inwestora
w ramach planowanego przedsigwzigcia jedynie koparka NOBAS winna by¢
poddana restrykcjom w zakresie swobody jej wykorzystywania na obszarze ztoza,
aby zapewni¢ nieprzekraczanie dopuszczalnego poziomu dzwieku na obszarze
najblizej zlokalizowanej zabudowy siedliskowej,

— pozostale maszyny i urzadzenia nie powoduja przekroczenia dopuszczalnego
poziomu hatasu na obszarze w/w zabudowy zagrodowej biorgc pod uwage
zamierzony sposéb i zakres ich wykorzystania uwzgledniony w dokonanej wyzej
ocenie oddziatywania na $rodowisko akustyczne,

_  nie bedzie zachodzito zjawisko kumulowania si¢ emisji hatasu z operacji
realizowanych w ramach planowanego przedsigwzigcia, gdyz Inwestor nie
przewiduje jednoczesnej pracy dwéch lub wigkszej ilosci maszyn i pojazdow
w tym samym czasie, m.in. z tego wzgledu, ze wszystkie wymienione maszyny
i pojazdy planowane do wykorzystania W ramach ocenianego przedsigwzigcia
bedzie obstugiwata jedna osoba,

—  uzyskane wyniki oceny poziomu hatasu emitowanego do $rodowiska, jak tez
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dokonane oszacowania réwnowaznego poziomu mocy akustycznej oraz poziomu
mocy akustycznej czgstkowych zrédet emisji dla wyodrebnionych planowanych
operacji wskazaty, ze nie zachodzi ryzyko przekroczenia przy najblizszej
zabudowie zlokalizowanej w otoczeniu planowanego przedsiewzigcia wartosci
dopuszczalnego hatasu okreslonej przez przywotane regulacje dla zabudowy
zagrodowej przy zastosowaniu nizej wskazanych uwarunkowan dla pracy koparki
NOBAS,

— z racji skali i zakresu planowanych operacji w ramach planowanego
przedsiewziecia nie jest zasadnym przeprowadzenie dodatkowej oceny w zakresie
pomiar6w terenowych hatasu, tym bardziej, ze przedsigwzigcie jest na etapie
planowania i nie jest na ten moment realizowane.

Uwzgledniajac poziom mocy akustycznej koparki NOBAS oraz chcgc zagwarantowad

spetnienie na obszarze zabudowy siedliskowej zlokalizowanej na dz. ew. nr 176/1

i 179 Inwestor wprowadzi i bgdzie stosowal w trakcie eksploatacji ztoza pierwszym

pietrem nastgpujgce ograniczenia:

— wyznaczona zostanie i stosowana bedzie strefa buforowa dla pracy koparki
o promieniu 60 m od wskazanych zabudowan,

—  urabianie zloza w tym obszarze realizowane bedzie przez fadowarke Fadroma lub
inng maszyne o mniejszym ustalonym poziomie mocy akustycznej niz koparka,
gwarantujgcym zapewnienie nieprzekraczania na obszarze w/w siedlisk
dopuszczalnego poziomu dzwigku 55 dB w porze dziennej,

— nadklad ze zloza oraz humus zdejmowane w trakcie prac przygotowawczych bedg
lokowane w pierwszej kolejno$ci w pasach ochronnych na wysokodci w/w
zabudowan w celu utworzenia z hatd zwatowych nadkladu ekranéw chronigcych
przed hatasem,

— stan techniczny koparki NOBAS, a takze pozostalych maszyn i pojazdow
pracujgcych na terenie kopani bedzie weryfikowany przed kazdym podjgciem
pracy, w szczegdlnosci za$ w rejonach bliskosci zabudowan zagrodowych w celu
zapobiezenia pracy maszyn z usterkami wptywajgcymi na podwyzszenie poziomu
emitowanego hatasu.

ryzyka wystapienia powaznych awarii lub katastrof naturalnych i budowlanych, przy
uwzglednieniu uzywanych substancji i stosowanych technologii, w tym ryzyka
zwigzanego ze zmiang klimatu:
W zwigzku z planowanym przedsigwzigciem nie zachodzi ryzyko wystapienia
powaznej awarii lub katastrofy naturalnej i budowalne;.
Biorac pod uwage charakterystyke planowanego przedsigwzigcia — eksploatacja
kopaliny — oraz skale i zakres jego realizacji, ilo$¢ zaangazowanych S$rodkéw
technicznych, w tym brak stosowania materiatéw wybuchowych, a takze brak zamiaru
wznoszenia na terenie kopalni zadnych obiektéw lub budowli nie bedg wystepowaty
potencjalne zrodla powaznej awarii definiowanej zgodnie z art. 3 pkt 23 ustawy Prawo
ochrony $rodowiska jako emisja, pozar lub eksplozja powstate w trakcie procesu
przemystowego, magazynowania lub transportu, skutkiem ktoérych jest
natychmiastowe powstanie zagrozenia dla zdrowia lub Zzycia ludzi albo $rodowiska
badz tez powstanie takiego zagrozenia z op6znieniem.

Rowniez na terenie kopalni nie bedzie zachodzilo magazynowanie substancji

niebezpiecznych, o ktérych mowa w rozporzadzeniu Ministra Rozwoju z dnia

29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajéw i iloSci znajdujgcych si¢ w zakladzie

substancji niebezpiecznych, decydujacych o zaliczeniu zaktadu do zakladu

o zwiekszonym lub duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U.

22016 r. poz. 138). Jednymi substancjami podlegajacymi magazynowaniu beda
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zebrane w trakcie prac przygotowawczych do eksploatacji humus oraz nadklad ze
zloza, ktére jednak nie spetniajg w/w kryteriow.

W zwigzku z planowanym przedsigwzigciem nie zachodzi takze ryzyko wystapienia
katastrofy naturalnej. Teren obszaru ztoza nie jest potozony w obszarze sejsmicznym,
zalewowym, ani obszarze wystgpowania innych ryzyk naturalnych. W bezposrednim
otoczeniu zakladu nie znajdujg si¢ takze zadne twory naturalne typu wzniesienia,
skaly, ktore moglyby by¢ zrédtem osuwisk. Ponadto eksploatacja kopaliny bedzie
prowadzona zgodnie z wymogami bezpieczenstwa, w tym zachowywane bedg profile
skarp w celu zapobiezenia ryzyku powstawania i obrywania si¢ eksploatowanych
Scian oraz w celu zapewnienia stabilnosci filarow ochronnych zloza i bezpieczeristwa
terenow sgsiadujacych z kopalnia.

W zwigzku z planowanym przedsigwzigciem nie zachodzi takze ryzyko zaistnienia
katastrofy budowlanej, a to z uwagi na brak zamiaru wznoszenia na terenie kopalni
jakichkolwiek obiektow budowlanych.

przewidywanych ilodci i rodzaju wytwarzanych odpadéw oraz ich wplywu na
srodowisko, w przypadkach gdy planuje sie ich powstawanie:

W zwigzku z planowanym przedsigwzigciem przewidywane jest powstawanie
nastepujacych rodzajow odpaddw:

1. $cieki socjalno — bytowe oraz

2. odpady komunalne segregowane

wytwarzane przez 1 pracownika pracujgcego przy realizacji planowanego
przedsigwziecia. Oba rodzaje odpadéw zaliczane sa do grupy 20 odpady komunalne
tacznie z frakcjami gromadzonymi selektywnie. Scieki socjalno — bytowe beda
powstawaly de facto na terenie zakladu produkcyjnego materiatéw budowlanych
z uwagi na korzystanie przez pracownika z wezta socjalno — sanitarnego wlasnie na
terenie zakladu. Inwestor nie zamierza w zwigzku z realizacja planowanego
przedsigwzigcia wyposaza¢ kopalni ilow w zadne urzadzenia sanitarne. Rocznie
w zwigzku z planowanym przedsigwzigciem powstawaé bedzie ilosé $ciekow
socjalno-bytowych odpowiadajaca ilosci zuzywanej przez pracownika wody na
potrzeby socjalno-bytowe tj. 3,15 m*® (45 1 x 70 dni). Scieki bedg gromadzone
w bezodptywowym zbiorniku (szambie) wraz ze $ciekami wytwarzanymi przez
pozostatych pracownikow zaktadu.

Odpady komunalne powstaja w ilosci ok. 70 1 rocznie tj. ok 0,7 m* przyjmujac
szacunek na podstawie danych przedstawianych przez Inwestora, iz tygodniowo kazdy
z pracownikéw wytwarza ok. 5 1 odpadkéw komunalnych. Parametr ten wedhg
danych pochodzacych z praktyki organéw gminnych oraz opracowarn omawiajacych
gospodarke odpadami przyjmowany jest dla zaktadow produkcyjnych na poziomie 5 —
15 1/pracownika tygodniowo, zatem dane praktyczne pochodzace Inwestora mieszcza
si¢ w tym przedziale.

Scieki socjalno — bytowe ze zbiornika bezodplywowego, do ktorego sg kierowane sg
okresowo (wediug tempa biezgcego zapetniania zbiornika) ujmowane i odbierane
przez Zaklad Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej w Gabinie na podstawie
obowigzujacej umowy (aktualna umowa nr 378/04/2018) i nastepnie odstawiane do
miejskiej oczyszczalni sciekow w Gabinie.

Opady komunalne segregowane sa zbierane w plastikowe pojemniki oraz nastepnie sa
okresowo odbierane z terenu zakladu przez specjalistyczne pojazdy przeznaczone do
odbioru i transportu tego rodzaju odpadéw, a nastgpnie sg odwozone do sortowni
odpadéw i poddawane procesowi sortowania i przygotowania do dalszego ich
odzysku, za$ w przypadku tzw. frakcji mokrej sg one przekazywane na przygotowane
do ich przyjecia i odpowiednio zabezpieczone sktadowisko odpadéw komunalnych.
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Czynno$ci w ramach zagospodarowywania tego rodzaju odpadéw sa dokonywane na
podstawie realizacji zdan wiasnych przez Zwigzek Gmin Regionu Plockiego
w oparciu o zawartg z nim przez Wnioskodawce umowe w zakresie gospodarowania
odpadami komunalnymi (deklaracja o wysokosci optat za gospodarowanie odpadami
komunalnymi z 2014 r.), natomiast biezaca ich realizacja nalezy do podmiotéw, ktore
wygraly przetarg na $wiadczenie tych ustug.
Nalezy wskazaé, iz w zadnym z powyzej okreSlonych zakreséw nie odnajduje sie
wpltywu na $rodowisko. Sposob przechowywania powstajgcych rodzajow odpadéw
bezposrednio powigzanych z planowanym przedsigwzigciem jest tak zorganizowany,
ze nie wywiera zadnego wplywu na srodowisko w miejscu lokalizacji ich czasowego
gromadzenia. Scieki socjalno — bytowe sg magazynowane w bezodptywowym
i szczelnym zbiorniku, opr6znianym na biezgco, zas sam proces jego oprozniania jest
tak zorganizowany, ze nie powoduje ryzyka ich ewakuacji do Srodowiska. Takze po
ich dostarczeniu do zlewani $cieké6w na terenie oczyszczalni Scieki te nie maja
kontaktu ze §rodowiskiem, lecz w warunkach izolowanych sg poddawane procesom
oczyszczania 1 neutralizacji substancji zanieczyszczajgcych w takim zakresie
iw takich warunkach, ktére sg bezpieczne dla $rodowiska oraz zgodne
Z wymaganiami.
Odpady komunalne w czasie ich gromadzenia na terenie zakladu produkcyjnego sa
przechowywane w szczelnych pojemnikach lub opakowaniach, co zapobiega
wydostawaniu sie poza nie ewentualnych ich resztek lub odciekéw (dotyczy to
w szczegdlnosci tzw. frakcji mokrej). Ponadto miejsce przechowywania pojemnikow
na odpady komunalne jest utwardzone, co dodatkowo izoluje Srodowisko przed
ewentualnymi niezamierzonymi oddziatywaniami. Firma odbierajaca te odpady
organizuje proces ich odbierania przy wykorzystaniu specjalistycznych pojazdéw
iwtaki sposob, ze jest to rowniez bezpieczne dla Srodowiska i terenu zaktadu.
Z uwagi na segregowanie odpadéw komunalnych realizowane s3 wymagania prawne
w zakresie polityki zwigzanej z gospodarowaniem tego rodzaju odpadami, a przede
wszystkim wspomagane jest dgzenie do minimalizowania ilosci odpadow
przekazywanych na sktadowiska odpadéw poprzez maksymalne odbieranie odpadow
(na etapie ich zbierania) nadajacych si¢ do segregowania i ponownego przetwarzania.
Natomiast w przypadku tzw. frakcji mokrej odpady te trafiajg do takich obiektow
sktadowania odpadéw, ktére sa w pelni przygotowane do przyjmowania tych
odpadoéw, sa w pelni zabezpieczone przed negatywnym oddzialywaniem na
érodowisko skladowanych w nich odpadéw oraz znajduja si¢ pod stalym i biezacym
monitoringiem.
Inwestor nie wymienia w tym miejscu przywolanego wczesniej odpadu o kodzie
15 02 02*, ktorego powstawanie w zwigzku z planowanym przedsigwzigciem ma
charakter hipotetyczny i w zwiagzku z tym jest trudne do oszacowania tak pod
wzgledem jego ewentualnego wytworzenia, jak tym bardziej potencjalnych ilosci.

g) zagrozenia dla zdrowia ludzi, w tym wynikajacego z emisji:
Biorac pod uwage informacje zawarte w karcie informacyjnej przedsigwzigcia,
charakter i skale planowanej inwestycji oraz zastosowane zabezpieczenia, na etapie
eksploatacji inwestycji standardy jakosci srodowiska w zakresie emisji zanieczyszczen
do powietrza oraz emisji halasu beda dotrzymane.

Usytuowanie przedsiewziecia, z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla $srodowiska,

w szczegblnodcei przy istniejgcym uzytkowaniu terenu, zdolnosci samooczyszczania sig

érodowiska i odnawiania si¢ zasobéw naturalnych, waloréw przyrodniczych

i krajobrazowych oraz uwarunkowan miejscowych planéw zagospodarowania

przestrzennego - uwzgledniajgce:
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a)

b)

d)

obszary wodno-btotne, inne obszary o ptytkim zaleganiu wéd podziemnych, w tym
siedliska t¢gowe oraz ujécia rzek:

Z informacji zawartych w przedlozonej dokumentacji wynika, ze w obszarze
lokalizacji oraz potencjalnego oddziatywania planowanego przedsiewziecia nie
wystepuja obszary wodno — btotne. Najblizej potozony obszar objety ochrong na mocy
Konwencji Ramsarskiej znajduje si¢ w odleglosci 185 km i stanowi go Rezerwat
Przyrody Stawy Milickie.

W najblizszej okolicy w ramach obszaréw wodno — blotnych mozna wymienié
rezerwat przyrody Jezioro Szczawinskie potozone 16 km od miejsca lokalizacji
planowanego przedsigwzigcia oraz rezerwat przyrody Jezioro Drzewno lezace ponad
20 km od dz. ew. nr 176/2 i 180. Dla rezerwatéw tych nie wyznaczono jednak celow
ochrony.

obszary wybrzezy i rodowisko morskie:

Przedmiotowe przedsigwzigcie potozone bedzie poza obszarami wybrzezy
i Srodowiskiem morskim.

obszary gérskie lub lesne:

Teren przeznaczony pod planowane przedsigwzigcie zlokalizowany jest poza
obszarami gérskimi.

Na terenie planowanego przedsigwzigcia, jak rowniez w odleglosci do 100 m od tego
terenu nie wystepujg obszary le$ne okreslone w ewidencji gruntéw jako lasy (Ls).
Najblizszy obszar lesny znajduje si¢ na dz. ew. nr 157, ktéra rozpoczyna sie ok. 150 m
na potudnie od obszaru planowanego przedsigwzigcia i ciagnie sie dalej w kierunku
poludniowym. Za obszary leSne nie mozna uzna¢ terenu zadrzewionego
1 zakrzewionego wystgpujgcego na obszarze dz. ew. nr 176/2, gdyz znajduje si¢ on na
obszarze uzytkéw rolnych (zgodnie z ewidencja gruntéw okreslone jako Lzr-PSVI
oraz Lzr-RIVa), a zatem stanowig zgodnie z definicjg zawartg w art. 2 ust. 1 pkt 1
ustawy z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i lesnych (Dz. U. z 2017 r.
poz. 1161 t;j.) uzytki rolne, a ponadto teren ten nie spenia definicji gruntéw le$nych
okreSlonej w art. 2 ust. 2 w/w ustawy, w tym definicji lasu zawartej w art. 3 ustawy
z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (Dz. U. z 2018 r. poz. 2129 t,j. z p6zn. zm.).
obszary objete ochrong, w tym strefy ochronne uje¢ wdd i obszary ochronne
zbiornikow wod $rédlgdowych:

Z przedtozonej dokumentacji wynika, ze przedmiotowa inwestycja nie bedzie
realizowana w miejscu wystgpowania obszaréw objetych ochrong, w tym stref
ochronnych ujg¢ wod i obszaréw ochronnych zbiornikéw wéd $rodladowych. Poza
tym z uwagi zatem na wzglednie dobrg izolacyjnos¢ gruntu na obszarze planowanego
przedsigwzigcia, przede wszystkim z racji wystepowania poktadéw glin zwatowych,
okreslenie Sredniego poziomu zagrozenia dla podziemnych pozioméw wodonosnych
ito ze strony aktywnosci rolniczej, brak stwierdzenia wystepowania na obszarze dz.
ew. nr 176/2 i 180 pozioméw wodono$nych, a takze majac na wzgledzie brak
ustanowienia dla wystepujacych w obrebie arkusza Stubice GZPW obszaréow
najwyzszej ochrony tych zbiornikéw stwierdzi¢ nalezy, ze nie zachodzi bezposrednie
irealne ryzyko negatywnego oddziatywania planowanego przedsiewziecia na wody
podziemne, w tym na znajdujgce si¢ w tym obszarze GZPW.

obszary wymagajgce specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkow
ro$lin i zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrona, w tym
obszary Natura 2000 oraz pozostate formy ochrony przyrody:

W ponizszej tabeli przedstawiono lokalizacje najblizszych obszaréwobjetych ochrona
w stosunku do miejsca lokalizacji planowanego przedsiewziecia.
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ts Rodzaj formy ochrony Naswa Odlegtosé
przyrody [km]
1. Kepa Wykowska - otulina 8.75
2. Kepa Wykowska 8.77
3. Rezerwaty Wyspy Biatobrzeskie - otulina 9.03
4, tawice Troszyiniskie - otulina 9.38
5. Gostyninisko-Wtoctawski Park Krajobrazowy - otulina 11.29
6. Firki Keajobszowe Gostynirfisko-Wtoctawski Park Krajobrazowy 16.06
7. Brudzeniski Park Krajobrazowy - otulina 24.37
8. Brudzenski Park Krajobrazowy 25.55
9. Parki Narodowe Kampinoski Park Narodowy - otulina 25.90
10. Nadwislariski (powiat ptoniski, ptocki i sochaczewski) 3.28
11. | Obszary Chronionego Gostyninsko-Gagbinski 3.36
12. Krajobrazu Dolina Przysowy 8.99
13. Dolina Skrwy Lewej 17.14
14. Jezioro Zdworskie 8.62
15. | Zespoty Przyrodniczo - Jezioro Biatobrzeskie 10.65
16. Krajobrazowe Jezioro Ciechomickie 12.25
17. Jezioro Gorskie 14.13
18. Dolina Srodkowej Wisty PLB140004 8.45
19. N;::;Zi‘l?%‘:::;s;y Doliny Przysowy | Studwi PLB100003 13.15
20. Pradolina Warszawsko-Berliriska PLB100001 27.36
21. Kampinoska Dolina Wisty PLH140029 4.74
22. | Natura 2000 Specjalne Uroczyska tackie PLH140021 13.63
23. Obszary Ochrony Dolina Skrwy Lewej PLH140051 23.67
24, Pradolina Bzury-Neru PLH100006 27.36
25. uzytek 401 9.69
26. o . uzytek 345 10.73
57, Uzytki ekologiczne uzytek 639 11.66
28. uzytek 641 11.71
29, brak nazwy 5.82
20, Pomniki przyrody bralk nppvi .58
31. brak nazwy 5.89
32. brak nazwy 6.00

7 przedstawionych wyzej danych wynika, iz najblizej miejsca planowanego
przedsiewziecia zlokalizowane s Obszary Chronionego Krajobrazu odpowiednio
Nadwislanski oraz Gostyninsko — Gabinski, ktérych grancie przebiegaja w odlegtosci
3,28 km oraz 3,36 km od terenu planowanej kopalni, a takze korytarze ekologiczne
KPnC-4 oraz GKPnC-11A, ktoérych obszary co do zasady si¢ pokrywajg, a ktérych
granice zaczynajg sie w odleglosci ok. 3,3 km od miejsca planowanego
przedsiewziecia. Pozostale obszary objete ochrong na podstawie przepiséw ustawy
o ochronie przyrody sa polozone od miejsca planowanego przedsiewziecia
w odleglosci nie mniejszej niz 4,74 km, a zasadniczo powyzej 6 km.

Nadwi$lanski Obszar Chronionego Krajobrazu zajmuje powierzchnie 44504 ha
i obejmuje ochrong nadwislanskie tarasy zalewowe w Kotlinie Warszawskiej,
przewaznie lgkowo-rolne, w czg$ci takze piaszczyste z wydmami.

Gostynifisko — Gagbinski Obszar Chronionego Krajobrazu zajmuje powierzchnig
22520 ha i stanowi ochrone przyrodnicza dla terenow o mato znieksztalconym
$rodowisku. Obejmuje on obszary lesne i rolnicze, z k¢pami $rédpolnych zadrzewien,
pasami przydroznych drzew i mlodnikami lasow.

Korytarze ekologiczne KPnC-4 oraz GKPnC-11A nalezg do sieci korytarzy pétnocno-
centralnych rozpoczynajacych si¢ w Puszczy Bialowieskiej i przebiegajacych przez
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Doling Bugu oraz w tej czesci przez Lasy Wioclawskie, Puszcze Kampinoska, Doline
Wisty, Puszcze Noteckg az do Parku Narodowego Ujscia Warty. Celem tych korytarzy
jest umozliwienie zachowania szlakéw migracyjnych dla gatunkéw zwierzecych
pomigdzy gléwnymi osrodkami przyrodniczymi, ktére laczy ten korytarz, a takze
umozliwienie zachowania w ten spos6b bioréznorodnosci pomimo stalego rozwoju
gospodarki ludzkiej.

Biorgc pod uwage zakres oddzialywania na s$rodowisko oraz skale i wielko$¢
planowanego przedsiewziecia, przedstawione i ocenione we wczesniejszej czesci
opracowania nalezy stwierdzi¢ jednoznacznie, Ze planowane przedsigwziecie
w postaci eksploatacji kopaliny it6w pstrych na obszarze dz. ew. nr 176/2 i 180
w Gminie Sanniki nie bedzie w Zaden spos6b negatywnie oddzialywaé na znajdujace
si¢ najblizej lokalizacji planowanej kopalni formy ochrony przyrody, tym bardziej, ze
jedynymi realnymi emisjami do Srodowiska oddziatywujacymi na otoczenie beda
emisja substancji ze spalania paliw w silnikach pojazdéw i maszyn pracujacych na
obszarze wyrobiska oraz w przypadku pojazdu cigzarowego takze w bezposrednim
jego sgsiedztwie, majaca co najwyzej zasieg lokalny uwzgledniajgc roczne ilosci
emitowanych substancji (skalg emisji) oraz emisja hatasu zamykajaca si¢ w istocie
w granicach obszaréw stanowigcych wlasnosé Inwestora, w tym gldwnie na obszarze
zloza 1 wyrobiska. Wskazana ocena w odniesieniu do potencjalnego obszaru
oddziatywania planowanego przedsiewzigcia znajduje posrednie potwierdzenie takze
w udostepnionej przez Inwestora dokumentacji zgloszenia na podstawie art. 152
ustawy Prawo ochrony Srodowiska (Dz. U. z 2018 r. poz. 799. j.t. z p6zn. zm.)
funkcjonowania instalacji Produkcja Cegly Palonej ,,Cegielnia Konstantynéw” Pietruk
Jadwiga dokonanego do Starostwa Powiatowego w Gabinie, w ramach ktorego to
zgloszenia dokonano oceny oddzialywania emisji do powietrza substancji gazowych
ipylowych z procesu spalania paliwa stalego w piecu kregowym Hoffmana
stanowigcym gloéwne zrodio emisji z zakladu stwierdzajac, iz maksymalna odlegtosé
wystgpienia stezenn maksymalnych dla ocenianych substancji wyniosta max(xmm) =
445,2 m.

f) obszary, na ktérych standardy jako$ci $rodowiska zostaly przekroczone lub istnieje
prawdopodobienstwo ich przekroczenia:

Z przediozonej dokumentacji wynika, Ze w miejscu realizacji planowanej inwestycji
oraz w jej rejonie nie wystepujg obszary, na ktérych standardy jakosci §rodowiska
zostaly przekroczone lub istnieje prawdopodobienstwo ich przekroczenia.

g) obszary o krajobrazie majagcym znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne:
W obszarze lokalizacji planowanego przedsiewzigcia nie wystepujg wskazane rozdaje
terenow. W przesztosci na terenie dz. ew. nr 176/2 i 180 znajdowaly sie stanowiska
archeologiczne oznaczone Czermno nr 34 i 35, ktére podlegaly ochronie
konserwatorskiej. Jednak wskutek dziatan Inwestora teren w/w dziatek ewidencyjnych
po przeprowadzeniu stosowanych badafi sondazowo - weryfikacyjnych zostal
uwolniony od dalszych warunkéw konserwatorskich w zakresie dalszej ochrony
archeologicznej dziedzictwa kulturowego na mocy decyzji kierownika delegatury w
Plocku dziatajacego z upowaznienia Mazowieckiego Wojewddzkiego Konserwatora
Zabytkéw (decyzja DP.5161.83.3.2013 z dnia 15.10.2013 r.).

h) gestodé zaludnienia:
Gestos¢ zaludnienia na terenie gminy Sanniki wynosi 64 os. /km? (wg danych GUS
z2018 1.).

1) obszary przylegajace do jezior:
Planowana inwestycja potozona bedzie poza obszarami przylegajacymi do jezior.

j) uzdrowiska i obszary ochrony uzdrowiskowej
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k)

W rejonie realizacji planowanego przedsigwziecia brak jest uzdrowisk i obszarow
ochrony uzdrowiskowe;j.

wody i obowigzujgce dla nich cele Srodowiskowe:

Wedlug informacji przedstawionej przez Inwestora, w promieniu 500 m od terenu
planowanego przedsigwzigcia brak jest udokumentowanych uje¢ wod podziemnych.
Wyjatek stanowi eksploatowane na terenie sgsiadujacego z miejscem planowanego
przedsiewziecia zaktadu produkcji ceramiki budowalnej nalezgcego réwniez do
Inwestora ujecie wody podziemnej z pokladu czwartorzgdowego o zatwierdzonych
zasobach eksploatacyjnych wynoszacych 12 m*h, ktore jest w ciaglej eksploatacii.
Woda czerpana z tego ujecia przeznaczana jest wylgcznie na potrzeby technologiczne
zwiazane z procesem produkcji materialéw budowlanych.

Planowane przedsiewzigcie nie jest polozone na obszarach wodno-btotnych Iub innych
obszarach o niskim poziomie wdd gruntowych w tym siedliskach t¢gowych oraz przy
ujsciu rzek.

Przedmiotowe przedsiewziecie zlokalizowane jest w regionie wodnym Srodkowej
Wisly jednolitych cze$ci wod powierzchniowych PLRW20002327349 Kanat
Troszynski.

Dla JCWP PLRW20002327349 stan ogélny okreslono jako zly, a osiaggniecie celow
srodowiskowych uznano za zagrozone. Dla przedmiotowej JCW wyznaczono
derogacje 4(4)-1 na podstawie art. 4 ust. 4 i 5 Ramowej Dyrektywy Wodnej, tj.
Dyrektywy 2000/60/WE, ktora uzasadnia si¢ brakiem mozliwosci technicznych.
W zlewni JCWP wystepuje presja komunalna i przemystowa. W programie dziatan
zaplanowano dziatania podstawowe, obejmujgce uporzadkowanie gospodarki
$ciekowej, ktore sg wystarczajace, aby zredukowaé presj¢ komunalng w zakresie
wystarczajagcym dla osiggnigeia dobrego stanu. Zaplanowano tez dziatania obejmujace
przeglad pozwolen wodnoprawnych na wprowadzanie sciekéw do wod lub do ziemi
przez uzytkownikow w zlewni JCWP z uwagi na zagrozenie osiggnigcia celéw
srodowiskowych, zgodnie z art. 136 ust. 3 ustawy Prawo wodne”, majace na celu
szczegbdlowe rozpoznanie i w rezultacie ograniczenie tych presji tak, aby mozliwe byto
osiggniecie wskaznikow zgodnych z warto$ciami dobrego stanu. Z uwagi jednak na
czas niezbedny dla wdrozenia dzialan, a takze okres niezbgdny aby wdrozone
dziatania przyniosty wymierne efekty, dobry stan bedzie mogh by¢ osiagniety do
roku 2027.

Nie przewiduje si¢ bezposredniego wpltywu przedsigwzigcia na stan jako$ciowy
i ilo$ciowy wod powierzchniowych i podziemnych.

Uznaé nalezy, iz powyzsze rozwiazania techniczne pozwolg zabezpieczy¢ srodowisko
wodne przed emisjg substancji ropopochodnych do wéd podziemnych. Teren realizacji
przedsiewziecia zlokalizowany jest w granicy jednolitej cze$ci wod podziemnych
o europejskim kodzie PLGW200047, ktorej stan chemiczny i ilosciowy okreslono jako
dobry, a osiggniecie celéw $rodowiskowych uznano za zagrozone. Wyzej wskazana
JCWPd nie uzyskala odstepstwa dla osiggniecia celéw Srodowiskowych.

Ze wzgledu na skale, charakter i zakres przedmiotowego przedsigwzigcia stwierdzono,
ze planowane zamierzenie inwestycyjne nie bedzie stwarza¢ zagrozen dla osiggnigcia
celow $rodowiskowych jednolitych czesci wod, w tym bedzie odbywalo si¢ w sposéb
zapewniajacy nienaruszalno$¢ przepisow prawnych dotyczacych ochrony wéd,
okres$lonych w Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty.
Przedmiotowa inwestycja nie narusza ustalen warunkoéw korzystania z wod regionu
wodnego Srodkowej Wisty (rozporzadzenie nr 5/2015 z dnia 3 kwietnia 2015 r.
Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie, w sprawie
ustalenia warunkéw korzystania z wod regionu wodnego Srodkowej Wisty, zmienione
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Rozporzadzeniem nr 17/2016 z dnia 19 grudnia 2016 r. zmlenlajqcym rozporzadzenie
w sprawie ustalenia warunkéw korzystania z wod regionu wodnego Srodkowej Wistly
- (Dz. U. Woj. Mazowieckiego 2016 poz. 11705).

Przedsigwzigcie znajduje si¢ poza strefami ochronnymi ujgé wod oraz poza obszarami
ochronnymi zbiornikéw wéd $rédlgdowych.

Planowana inwestycja nie znajduje si¢ w obszarze szczegdlnego zagrozenia powodzig
wynikajacym z Map Zagrozenia Powodziowego. Zgodnie z art. 549 ustawy z dnia
20 lipca 2017 r. Prawo Wodne (Dz. U. 2018 poz. 2268 z p6zn. zm.) studia ochrony
przeciwpowodziowej dla poszczegdlnych rzek zachowuja wazno$¢ do czasu
przekazania organom okreSlonym w art. 171 ust. 4 pkt 7-9 ustawy z dnia 20 lipca
2017r. Prawo Wodne (Dz. U. 2018 poz. 2268 z pézn. zm.) map zagrozenia
powodziowego i map ryzyka powodziowego dla tych rzek.

3. Rodzaj, cechy i skala mozliwego oddziatywania rozwazanego w odniesieniu do kryteriéw
wymienionych w pkt 112 oraz w art. 62 ust. 1 pkt 1, wynikajace z:

a)

b)

d)

zasiggu oddzialywania - obszaru geograficznego i liczby ludno$ci, na ktéra
przedsigwziecie moze oddziatywaé:

Bioragc pod uwage zakres oddzialywania na srodowisko oraz skale i wielkosé
planowanego przedsigwzigcia, przedstawione i ocenione opracowania mozna
stwierdzi¢, ze planowane przedsigwzigcie w postaci eksploatacji kopaliny itéw pstrych
na obszarze dz. ew. nr 176/2 i 180 w Gminie Sanniki nie bedzie w zaden sposéb
negatywnie oddziatywac osoby przebywajace na terenie i w sasiedztwie kopalni oraz
na znajdujgce si¢ najblizej lokalizacji planowanej kopalni formy ochrony przyrody,
tym bardziej, ze jedynymi realnymi emisjami do srodowiska oddziatywujacymi na
otoczenie beda emisja substancji ze spalania paliw w silnikach pojazdéw i maszyn
pracujacych na obszarze wyrobiska oraz w przypadku pojazdu ciezarowego takze
w bezposrednim jego sgsiedztwie, majaca co najwyzej zasieg lokalny uwzgledniajac
roczne ilosci emitowanych substancji (skale emisji) oraz emisja hatasu zamykajaca si¢
w istocie w granicach obszar6w stanowigcych wiasno$é Inwestora, w tym giéwnie na
obszarze ztoza i wyrobiska.

transgranicznego charakteru oddzialywania przedsiewziecia na poszczegdlne
elementy przyrodnicze:

Ze wzgledu na rodzaj planowanej inwestycji oraz jej lokalizacje nie wystapi
transgraniczne oddziatywanie na Srodowisko.

charakteru, wielkosci, intensywnosci i ztozono$ci oddziatywania, z uwzglednieniem
obcigzenia istniejgcej infrastruktury technicznej oraz przewidywanego momentu
rozpoczgcia oddziatywania:

Na podstawie przedtozonej dokumentacji mozna stwierdzi¢, ze w zwiazku z realizacja
i eksploatacjg planowanego przedsigwzigcia nie wystapig oddziatywania o Znacznej
wielkosci lub ztozono$ci. Planowane przedsigwzigcie nie bedzie znaczaco negatywnie
oddziatywaé na srodowisko.

prawdopodobienstwa oddziatywania:

Informacje zawarte w przediozonej dokumentacji potwierdzaja wystapienie
oddzialywan na etapie realizacji i eksploatacji planowanego przedsiewziecia.
Bezposrednie oddzialywania beda miaty jedynie zasigg lokalny, ograniczony do
najblizszego obszaru realizacji planowanej inwestycji.

czasu trwania, czgstotliwosci i odwracalnosci oddziatywania:

Oddziatywania powstate na etapie eksploatacji przedsigwziecia beda nawigzywaly
swojg czgstoscia 1 czasem trwania do okresu eksploatacji zloza. Eksploatacja
inwestycji spowoduje przeksztalcenie rzezby terenu. Po zakonczeniu eksploatacii
obszar bgdzie zrekultywowany.
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f) powigzah z innymi przedsiewzieciami, w szczegbélnosci kumulowania sig

oddzialywan przedsiewzie¢ realizowanych i zrealizowanych, dla ktérych zostala

wydana decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujacych si¢ na terenie, na

ktorym planuje sie realizacje przedsiewziecia, oraz w_obszarze oddzialywania

przedsiewziecia lub ktérych oddzialywania mieszcza si¢ w obszarze oddziatywania

planowanego przedsiewziecia - w_zakresie, w jakim ich oddzialywania mogg

prowadzi¢ do skumulowania oddzialywan z planowanym przedsiewzieciem:

Planowane przedsiewziecie nie jest powigzane z zadnym innym realizowanym lub juz

zrealizowanym przedsigwzigciem na obszarze planowanej przez Inwestora kopalni

itow ze zloza Barcik 10, zatem nie bedzie w tym aspekcie zachodzilo kumulowanie

sie oddziatywan przedsigwzigé. Teren planowanego przedsigwzigcia jest obecnie

wykorzystywany rolniczo oraz nie poddany jakiejkolwiek aktywno$ci gospodarczej.

Natomiast poza terenem planowanej przez Inwestora kopalni it6w, lecz w okolicy

planowanego przedsigwzigcia wystgpuja inne realizowane obecnie przedsigwzigcia.

Na obszarze dz. ew. nr 459/1 polozonej na terenie Gminy Gabin realizowane jest

przedsiewzigcie polegajace na produkeji materialow budowalnych prowadzone takze

przez Inwestorem w niniejszym postgpowaniu. Ponadto w okolicy planowanego

przedsiewziecia funkcjonuja inne ztoza kopalin. Najblizsze lokalizacji planowanego

przedsigwzigcia to:

— Konstantyndéw (zloze itéw) potozone w bezposrednim sgsiedztwie (zloze Barcik
10 w cze$ci pokrywa sie z nim),

— Barcik 11 (ztoze piaskéw) potozone ok. 800 m na poludniowy wschdd,

—  Barcik (ztoze piaskow) potozone ok. 1600 m na potudniowy wschod,

—  Barcik 9 (ztoze piaskéw) potozone ok. 1850 m na potudniowy wschéd,

—  Barcik 6 (ztoze piaskéw) potozone ok. 2300 m na potudniowy wschéd,

— Barcik 5 (ztoze piaskow) potozone ok. 2600 m na potudniowy wschéd,

— Nowy Barcik (ztoze piaskow) potozone ok. 2600 m na potudniowy wschdd,

—  Barcik 7 (ztoze piaskdéw) potozone ok. 2700 m na potudniowy wschdd,

—  Przemysltow (zloze it6w) potozone ok. 2700 m na péinocny wschéd,

—  Przemystow 2 (ztoze il6w) potozone ok. 2800 m na pdinocny wschaod,

— Barcik 8 (ztoze piaskéw) potozone ok. 2900 m na poludniowy wschdd,

—  Wymysle Polskie (ztoze itéw) potozone ok. 3500 m na p6éinocny wschod.

Czesé sposréd wymienionych z16z jest aktualnie nieczynna i nie bedgca w trakcie

eksploatacji. Polozone najblizej miejsca planowanego przedsigwzigcia zloze bedace

w eksploatacji to ztoze piasku Barcik 6. Ztoze ilow ceramicznych Konstantynéw nie

jest w tej chwili eksploatowane.

Wymienione zloza kopalin majg status bezkonfliktowych lub mato konfliktowych.

Ponadto odlegto$¢ lokalizacji z16z czynnych lub potencjalnie moggcych podlegad

eksploatacji od miejsca planowanego przedsigwzigcia jest na tyle duza (min. 800 m),

7e nie zachodzi ryzyko skumulowania si¢ oddziatywan na Srodowisko wywieranych

przez nie oraz przez planowane przez Inwestora przedsigwzigcie, jak i zachodzenia na

siebie obszaréw potencjalnego oddziatywania tych przedsigwzigcC.

Jezeli chodzi o =zlokalizowane w bezposrednim sgsiedztwie przedsiewzigcie

polegajgce na produkcji materiatéw budowlanych w ramach istniejacego

i prowadzonego przez Inwestora zakladu Cegielnia Konstantyn6w nalezy stwierdzi,

ze takze nie przewiduje si¢ wzajemnego kumulowania si¢ oddzialywan na $rodowisko

obu przedsiewzie¢. Potencjalnymi obszarami kumulacji oddziatywan jest emisja

substancji do powietrza oraz halasu. Nalezy wskazaé, iz wigkszo$¢ aktywnosci

zwigzanych z produkcja wyrobéw ceramicznych jest realizowana w obiekcie
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g)

produkcyjnym, ktéry stanowi murowany budynek oraz w centralnej czedci zakladu,
wokot infrastruktury pieca kregowego Hoffmana i obiektéw suszarmi do suszenia
wyrobéw. Fakt ten powoduje, Ze zdecydowana wigkszo$é oddziatywania
akustycznego jest izolowana wewngtrz obiektow zakladu lub pomiedzy nimi,
ajedynie niewielka ilo§¢ operacji zwiazana z realizacja transportu
wewnatrzzaktadowego oraz operacjami przygotowania i dozowania surowca do
produkcji oraz dostarczania na teren zaktadu sktadnikéw do produkcji wyrobow jest
wykonywana poza wskazanym izolowanym obszarem. W konsekwencji poziom
dzwigku emitowanego z instalacji do srodowiska, w tym w kierunku wschodnim jest
utrzymywany na niskim poziomie. Okolicznosci te potwierdzity —m.in.
przeprowadzone pomiary emisji hatasu z zaktadu do $rodowiska (badania emisji hastu
do srodowiska z Cegielni Konstantynéw wykonane przez Chemeko Sp. z o.o.
w czerweu 2010 r.). Natomiast w odniesieniu do potencjalnych emisji do powietrza
substancji z proceséw realizowanych w Cegielni Konstantynow nalezy stwierdzié, ze
stanowi je glownie emisja substancji ze spalania paliwa (wegla) w piecu kregowym
Hoffmana. Jest to emisja ewakuowana przez emitor o wysokosci 35 m, co powoduje,
ze jest ona emisjg Srednig ze stgzeniami maksymalnymi emitowanych substancii
generowanymi poza obszarem realizacji planowanego przedsiewziecia oraz terendw
dzialek go otaczajagcych. Powyzsze potwierdza dokumentacja zgloszenia
funkcjonowania instalacji nie wymagajacej pozwolenia sporzadzona na zlecenie
prowadzacego zaklad w 2017 r., w tym ocena oddziatywania Cegielni Konstantynéw
na powietrze. Emisja substancji do powietrza generowana przez silniki pojazdow
spalinowych jest nieznaczna z uwagi na malg ilo$¢ tych pojazdéw oraz niewielkg
aktywnos¢ na terenie zakladu i z tego wzgledu ogranicza si¢ zasadniczo do jego
obszaru.

Jednoczesnie nalezy wskazaé, ze w bezposrednim sgsiedztwie lokalizacji
planowanego przedsiewziecia zgodnie ze Studium uwarunkowad i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Gminy Sanniki nie wystepuja tereny, ktore
pozwalalyby na realizowanie przedsigwzie¢ potencjalnie oddziatywujacych na
srodowisko. W otoczeniu tym znajdujg si¢ tereny upraw rolnych, za$ dopiero
w odleglosci ponad 500 m znajdujg si¢ inne tereny przeznaczone pod dziatalnosé
o potencjalnym oddziatywaniu na §rodowisko (eksploatacje} kopalin). Takze z danych
pochodzacych z baz Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska oraz Ministra
Srodowiska wynika, ze obecnic na terenie Miasta i Gminy Sanniki nie jest
realizowane zadne przedsigwzigcie oddziatywajgce znaczaco na $rodowisko. Z uwagi
na powyzsze nie zachodzi ryzyko kumulacji oddzialywan réwniez w odniesieniu do
planowanych przedsigwzigé zlokalizowanych poza obszarem planowanego przez
Inwestora przedsiewzigcia.

mozliwosci ograniczenia oddziatywania:

Z przedtozonej dokumentacji wynika, ze zaréwno na etapie realizacji jak i eksploatacji
zastosowane zostang rozne metody ograniczania negatywnego oddziatywania
planowanego przedsiewziecia na srodowisko.

Na podstawie w/w danych, otrzymanych informacji, opinii organéw oraz wiedzy wilasnej,
uwzgledniajac kryteria zawarte zapisu § 3 ust. 1 pkt 40 lit. a Rozporzadzenia Rady Ministrow
z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na
srodowisko (Dz. U. z 2016 ., poz. 71 j. t. ze zm.), a wigc zgodnie z art. 71 ust. 2 pkt 2 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku ijego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko
(Dz. U. z2018 r., poz. 2081 j.t. ze zm.), biorgc pod uwage rodzaj przedsiewziecia i jego skale,
Burmistrz uznal, ze planowana inwestycja nie spowoduje zagrozenia dla $rodowiska
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i{zdrowia ludzi oraz postanowil odstapi¢ od obowigzku przeprowadzania —oceny

oddzialywania na srodowisko dla przedmiotowego przedsigwziecia. W swoim postanowieniu

Burmistrz oparl si¢ na opinii Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej

w Warszawie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie z dnia 01. 07. 2019 r,,

znak WA.RZS.436.1.992.2019.2207.JB2 oraz odrzucil argumenty Regionalnego Dyrektora

Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia 05. 06. 2019 r. znak: WOO0S-1.4240.532.2019.RP.

Przedmiotowa inwestycja znajduje si¢ poza:

_  obszarami wodno-btotnymi;

—  obszarami narazonymi na niebezpieczenstwo powodzi;

—  obszarami wybrzezy;

—  obszarami gorskimi;

_  obszarami objetymi formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody;

_  obszarami, na ktérych standardy jakosci rodowiska zostaty przekroczone;

_  obszarami przylegajacymi do jezior;

_  uzdrowiskami i obszarami ochrony uzdrowiskowej;

_  terenami o duzej gestosci zaludnienia.

Podsumowujac nalezy podkresli¢, ze przedmiotowa inwestycja, przy wywigzaniu sie
podczas jej realizacji, a w dalszej perspektywie eksploatacji z wytycznych okreslonych
w Karcie informacyjnej przedsigwzigcia oraz rozstrzygnieciu niniejszej opinii, nie powinna
stanowi¢ zagrozenia dla zdrowia i zycia ludzi 1 moze zostaé zrealizowana w planowanym
zakresie.

Wobec powyzszego nalezato orzec jak w sentencji.

Niniejsze postanowienie ma charakter opinii i nie zwalnia Inwestora/Wnioskodawcy

od uzyskania wymaganych odrebnymi przepisami decyzji, uzgodniefi lub zezwolen.

Pouczenie
Na niniejsze postanowienie nie przystuguje zazalenie. Tryb odwotawczy
w prowadzonym postgpowaniu przewiduje odwotanie od wydanej decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach.

= Z upowaimnienia
Burmistrza Miasta i Gminy Sanniki

Sekretarz Miasta i Gminy Sanniki

Otrzymuja:

1. Pani Jadwiga Pietruk
Wytwarzanie Cegly Palonej ,.Konstantynéw”
Barcik Stary 82, 09-540 Sanniki

2. Strony postgpowania.

3. A
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